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Betlenovo povstanie
Prva vyprava 1619 — 1621

Ivan Mrva

Uvod

Na sviatok Troch kral'ov uplynulo rovnych 400 rokov, ked” sedmohradsky
knieza Gabriel Betlen podpisal jednotlivé body Mikulovského mieru uzavretého na Silvestra
roku 1621. Nasledujtci den tak urobil aj panovnik Ferdinand II. Takmer dva a pol roka
trvajiica vojna, ktora sa v historickej literatire nie celkom vystizne nazyva povstanim
Gabriela Betlena, sa skoncila. Jeho hlavnym dejiskom bolo dnesné izemie Slovenska, kde
sa odohravali nielen krvavé vojenskeé stretnutia, ale aj dolezité Statne rokovania a politické
dohody. Zapas Betlena a jeho privrzencov s Viediiou mal zvlastny priebeh. Spociatku bol
v znameni vel'kych Gspechov kniezat’a, ked’ otriasol habsburskou mocou takym spdsobom,
ze sa jej pad v krajinach strednej Europy zdal neodvratny. Betlen uz siahal po uhorskej
korune, no porazka ¢eskych vzbtrenych stavov na Bielej hore sposobila obrat. Ten nastal aj
v postoji uhorskych magnatov a vel'kej Casti Slachty spociatku bezvyhradne podporujucich
Betlena.! Postupne prechadzali na habsbursku stranu a povstanie sa na sklonku roka 1620
zmenilo na ob¢iansku vojnu, ktora si vyziadala mnozstvo 'udskych aj materialnych obeti.
O intenzite bojov na Slovensku sved¢i, ze tu zahynuli vyznamni cisarski vojvodcovia: vitaz
od Bielej hory Charles Bonaventura de Longueval de Buquoy (1571 — 1621) a zachranca
Ferdinanda II. v obkl'i¢enej Viedni general Henri Duval grof de Dampierre (1580 — 1620).
Vojna na Slovensku v rokoch 1619 — 1621, prerusena devitmesaénym primerim, zostava
tak trochu v tieni Bielej hory a Ceskej, resp. ¢esko-falckej vojny, ktora je vieobecne
povazovana za prvu etapu tridsatrocnej vojny.

Ta bola prvym celoeuropskym konfliktom. Na desatrocia ovplyvnila vyvoj na celom
kontinente. Zacala sa pre nabozenské dovody, ked’ proti sebe stali dva tabory — katolicky
a protestantsky. Postupne sa zmenila na politicky zapas, ked’ bez ohl'adu na nabozensku
orientaciu bojujucich stran sa do popredia dostali mocenské a hospodarske zaujmy. Vojna
prebiehala najma na izemi Rimsko-nemecke;j rise, v tej dobe nazyvanej Svita rimska risa
nemeckého naroda, hoci jej sucastou boli aj krajiny s prevahou slovanského obyvatel'stva
ako Cechy, Morava, Sliezsko, LuZica a Kranjsko. Bojovalo sa na Apeninskom polostrove
a v Spanielsko- francuzskom pohranici. Niekol'’ko vojnovych vyprav a rad krvavych bojov
sa odohralo aj na Slovensku, hoci nelezalo v ohnisku tridsatro¢nej vojny.

'V prvej faze povstania na strane Viedne zostali katolicki prelati, $l'achta Slavonie a spomedzi uhorskych
magnatov Mikulas a Pavol Palfiovci, Juraj Zrinsky a Kristof Banfi. ZvySok magnatov bol v tabore Gabriela
Betlena, no mnohi vyckavali, ako sa jeho zapas s Ferdinandom II. bude vyvijat, aby v pravy ¢as presli
na stranu vitaza. Ich zoznam uvadza grof GALANTAI ESZTERHAZY, Miklos. Magyarorszig nadora. 1.
Pest, 1863, s. 66-69.
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Prolog

Zaciatkom 17. storo¢ia pomerne pokojné spoluZitie protestantov a katolikov na tizemi
Rimsko-nemecke;j rise bolo uz minulostou. Tak ako v inych krajinach Europy aj tu sa
zvySovalo nabozenské napdtie. Po viacerych krvavych incidentoch protestanti na risskom
sneme v Regensburgu roku 1608 Ziadali obnovenie Augsburského nabozenského mieru
z roku 1555, ale cisar Rudolf II. ich odmietol. Preto sedem protestantskych nemeckych
kniezat a 17 riSskych miest spolo¢ne zalozilo obranny spolok — Protestantsku tniu.
V pripade napadnutia sa zaviazali vzajomne si pomdct. O rok neskér nemecki katolicki
svetski a cirkevni kurfirsti si na obranu svojich zaujmov zalozili Katolicku ligu. Jej
nacelnikom sa stal Maxmilidn Bavorsky.

Dva proti sebe stojace nabozenské tabory na uzemi Nemecka zvysili uz beztak
napité vztahy a bolo len otazkou Casu, kedy prepukne ich vzajomny zapas. Na obzore
bol uz aj koniec primeria medzi protestantskym Holandskom a katolickym Spanielskom
dojednanym roku 1609. Predpokladalo sa, Ze vojna bude pokracovat. V tejto situacii pre
rakuskych Habsburgovcov bolo $tastim, Ze cisar Matej roku 1616 dojednal s tureckym
sultanom Ahmedom I. prediZenie Zitavského mieru o 20 rokov. Navyse Habsburgovci
museli riesit’ aj dynasticky problém. Cisar Matej 1. ani jeho dvaja eSte zijuci bratia z ra-
kuskej vetvy nemali potomkov, takze nastupcom by mal byt’ niekto zo Spanielskej vetvy.
V roku 1617 tzv. Onatovou zmluvou $panielsky kral Filip III. sa vzdal nastupnickych prav
v prospech Ferdinanda Stajerského z vedlajsej vetvy. Cisar svojho §panielskeho synovca
za laskavost’ odskodnil Alsaskom a niekol’kymi habsburskymi enklavami v Taliansku.?
Nastup Ferdinanda z vedlajsej habsburskej linie na ¢esky a uhorsky tron by znamenal
posilnenie radikalneho katolickeho kridla, ¢o znepokojovalo protestantov. Arcivojvoda
a buduci panovnik Ferdinand (1578 — 1637), vychovavany v prisnom katolickom duchu,
absolvent jezuitskej univerzity v Ingolstadte, patril k rozhodnym privrzencom katolicke;j
reformy. Za vlady vo vnatornom Rakusku (Stajersko, Korutansko, Kranjsko, Gorica
a Primorie) od roku 1596 nekompromisne presadzoval katolicizmus. Uprednostiioval
metodu cukru a bica, bez krvavych obeti. Kto nebol ochotny konvertovat, mohol sa
vystahovat. Uspechy mu katolicki panovnici zavideli, dokonca jeho stryko cisar Rudolf
II. na neho aj ziarlil, protestanti ho nenavideli.

Ohniskom konfliktu, ku ktorému smerovala Eurdpa, sa stali Cechy. Tu rovnako
ako v dalsich krajinach narastalo napitie medzi protestantskou véacsinou a katolickou
menginou. V Cechéch katolici tvorili asi 15 % obyvatel'stva, ale ich vel’kou oporou bola
habsburska dynastia, jezuiti a Spanielsko. Protestantska vi&sina nebola jednotnd a ¢asto
sa vyskytli spory medzi luteranmi a kalvinmi, pocetna bola aj Ceskobratska cirkev, nasli
sa aj husiti, ba aj anabaptisti. Napriek namietkam protestantov bol Ferdinand Stajersky
prijaty za Ceského krala, ked’ sa zaviazal, Ze dodrzi krajinské slobody a Majestat
Rudolfa II. zaruéujuci v Cechach nabozenski slobodu. Uzavretie evanjelického kostola
v Broumove, uvdznenie protestujiicich mestanov a demolacia rozostavaného chramu

2 WORATSCHEK, Grete, SCHEITHAUER, Erich, SCHMEISZER Herbert. Geschichte Osterreichs in
Stichworten II. Wien, 1972, s. 137.
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v obci Hroby protestantov roztrpéilo, ked’ze doslo k poruseniu Majestatu. Staznost’
cisar Matej II. nevypocul, navySe v maji 1618 zakazal konat’ zjazd protestantskych
stavov, ale ti panovnika ignorovali. Po burcujucom prejave Henricha Mateja Thurna sa
jeho Gcastnici radikalizovali a 23. m4ja 1618 sa predstavitelia stavov vybrali na Prazsky
hrad. V kancelarii precitali cisarskym miestodrzitelom obvinenie z poruSovania slobdd
a prikrocili k nevidanému ¢inu. Oboch miestodrzitelov Viléma Slavatu a Jaroslava Botitu
z Martinic vyhodili z okien hradného palaca. Za nimi este letel aj pisar Fabricius. Pad
z vysky asi 18 metrov bez vacsich zraneni vSetci traja zdzracne prezili, ¢o katolicka
strana povazovala za priaznivé znamenie. Tento ¢in bol zac¢iatkom ¢eského protihabsbur-
ského odboja a zarovei aj tridsatrocnej vojny. Vzburené protestantské stavy si zvolili
30-¢lenné direktorium a z izemia Ceského kralovstva vypovedali jezuitov, ktorych
oznaéili za povodcov utlaku. Ceské povstanie sa rychlo §irilo, ale nie vietci sa k rebélii
pridali. Napriklad dlho vzdorovala katolicka Plzen, az kym protestantské vojsko Karola
Mansfelda mesto nedobylo.

Pol roka pred dramatickymi prazskymi udalostami cisar Matej 1. zvolal na januar
1618 uhorsky snem do Bratislavy. Vzhl'adom na svoj zly zdravotny stav ho dvakrat
odrocil, ale ked’ mu choroba neumoznovala podniknut’ cestu do Bratislavy, vymenoval
za splnomocneného zastupcu arcivojvodu Ferdinanda, ktory napokon v marci snem otvoril.
Po dlhych vyjedndvaniach zhromazdené stavy miesto zosnulého palatina Juraja Turzu
zvolili do najvysiej svetskej hodnosti Zigmunda Forgaga, ktory len pred kratkym ¢asom
konvertoval na katolicizmus. Dal§im bodom bola vol'ba panovnika. Arcivojvoda Ferdinand
suhlasil, ze dodrzi vSetko, ¢o stavy pozadovali. Hlavnou podmienkou bolo respektovanie
nabozenskej slobody v stlade s Viedenskym mierom, potom aj starostlivost’ o pohrani¢né
pevnosti, zaviazal sa tiez, Ze bude brat’ ohl'ady na vysady miest, korunova¢né klenoty
ponecha v krajine a do velitel'skych funkcii vymenuje len osoby domaceho povodu. *

Az po potvrdeni zaviazku sa mohla konat’ korunovacia v bratislavskom Chrame sv.
Martina. Najprv palatin Zigmund Forga¢ mocnym hlasom trikrat sa opytal zhromazdenych
ludi, ¢i si Zelaju mat’ Ferdinanda za kral'a. Tri razy sa ozvalo mohutné ,,chceme®. Az
potom spolocne s ostrihomskym arcibiskupom Petrom Pazmanom Ferdinandovi polozili
na hlavu korunu. Pri opasani panovnika sa roztrhol pas, na ktorom visel me¢ sv. Stefana
a spadol na zem. Navyse z koruny odpadol kusok zlatej retiazky. * Dve nehody pri
tomto slavnostnom akte sa povazovali za zI¢ znamenie. ESte poc¢as snemovych rokovani
zavital do Bratislavy tajny emisar vzbtrenych ¢eskych stavov, svetoznamy lekar, filozof
a historik, rektor prazskej univerzity Jan Jesenius — Jesensky, pochadzajici po otcovi
z Velkého Jasena v Turci. Mal ovplyvnit’ postoj uhorskych stavov v neprospech vol'by
Ferdinanda. Neuspel a navyse ho palatin Forgac nechal zatknit’ a dopravit’ do Viedne.
Po niekol’komesa¢nom vézneni dal prisl'ub, ze sa v politike nebude angazovat’ a mohol

3 BERENGER, Jean. Kecskeméty Kdroly: Osrzaggyiilés és parlamentélet Magyarorszigon 1608-1918.
Budapest, 2005, s. 63.
* Magyarorszig emléknapjai. Ed. Kérekgyartd Arpad. Budapest, 1987 (reprint), s. 329-330.
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sa vratit’ do Prahy. Snem sa po korunovacii rozisiel a tazko chory cisar Matej potvrdil
vsetky zakonné ¢lanky prijaté stavmi.

V tej dobe ciséarske sily vyslané na potladenie ¢eskej vzbury prenikli az k Céslavi,
ale ked’ vzburencov vojensky podporili aj stavy dvoch krajin ceskej koruny Sliezska
a LuZice, cisarski sa museli stiahnut. Morava spravovana katolickou mensinou a opatrnym
zemskym velitelom Karolom zo Zerotina vahala. Markgrofstvo sa az do maja 1619
neodhodlalo vystupit proti Haburgovcom, ¢im sa narusilo spojenie ¢eskych odbojnikov
s protestantmi v Uhorsku aj Dolnom Rakusku.

V decembri 1618 sa nad Eurdpou objavila kométa so zahnutym chvostom ako
turecka sabla. Celych 30 dni ziarila na oblohe a prestrasila obyvatel'stvo celej Habsburske;j
rise’ a najmé Viedencanov. Obavali sa, ze vojna im ¢oskoro zaklope na dvere.® Ich tusenie
sa Coskoro zacalo plnit. V dobe vzrastajucich obav 20. marca 1619 zomrel cisar Matej
I. Jeho smrt’ pochovala nadej na mierové vyrovnanie s ¢eskymi vzburencami. Prevahu
na viedenskom dvore ziskala $panielska strana, presadzujica silové riesenie. Ferdinand
II. zvolal na 26. m4ja do Bratislavy d’alsi snem. Osobne ho nemohol prist’ otvorit,, lebo
pred branami Viedne stalo vojsko ¢eskych vzburencov vedené Matejom Thurnom.
Panovnik sa nachadzal v zdanlivo bezvychodiskovej situacii. Vzhl'adom na pretrvavajuce
sympatie viedenskych protestantov k vzbirenym ¢eskym stavom sa zdalo, ze je otdzkou
casu, kedy Thurnovym oddielom Viedei otvori brany. Necakany prichod pluku, ktorému
velil general Henry Duval de Dampierre, a vitazstvo katolickeho vojska nad Mansfeldom
v Cechéch v poslednej chvili zvratili situdciu v prospech Ferdinanda IT. Oddiely éeskych
rebelov sa stiahli z Rakuska a panovnik sa mohol vydat’ na cestu do Frankfurtu, kde
ho ¢akala korunovéacia za cisara Svétej rimskej riSe nemeckeho naroda. Turbulentné
udalosti v Habsburskej risi ovplyvnili aj bratislavské snemovanie. Delegacia uhorskych
panov navstivila Cesky vojensky tabor pri Viedni s oficialnym poslanim sprostredkovat’
mier, zaroven vsak spi§sky Zupan a preddunajsky kapitan Stanislav Turzo viedol tajné
rokovania s velitelom stavovského vojska Thurnom o spolo¢nom vojenskom vystupeni.
Ceské stavy vyslali do Bratislavy poverencov, ale ti nemohli ziskat’ suhlas uhorskej
SPachty na obnovenie konfederacie z roku 1608. Ich vyjednavania blokoval arcibiskup
Peter Pazman, ktory bol najddlezitejSou osobnostou snemu. Na rokovaniach sa riesila
predovsetkym nabozenska otazka. Oba tabory sa vzajomne obvinovali z poruSovania
slobody vierovyznania potvrdenej Viedenskym mierom a krajinskymi zakonmi.

Evanjelici sa stazovali na ostrihomského arcibiskupa Pazmana, ktory nechal zo
Sale a okolitych dedin vyhnat® evanjelickych kazatelov. Ten odpovedal, Ze rad3ej nech
zostanu arcibiskupské obce prazdne, ako by mal v nich trpiet’ protestantské kostoly.

Staznosti smerovali aj na bratislavského zupana Stefan Palfiho, e v Samorine dal
postavit’ Sibenicu pre obyvatelov, ktori by sa odvazili povolat’ do mestecka evanjelického

5 Jej prelet pozoroval v Bytéi aj Juraj Zavodsky, sekretar Juraja a jeho syna Stanislava Turzu a potom aj
vdovy Alzbety Coborovej. Vo svojom denniku poznamenal, ze bola neobycajne velka a ked’ sa objavila
nad Byté&ianskym hradom, svojim chvostom akoby ho prikryla. ZAVODSZKY, Georgii diarium. Adparatus
adhistoriam Hungariae. Ed. Matthias Bel, Posonii, 1735, s. 374.

¢ Codex sanitario —medicinalis Hungariae. Tomus I. Ed. Franciscus Xaver Linzbauer. Budae, 1852-1856,s. 218.

14 HiSTORICKY ZBORNIK 2/2021



duchovného. Katolici oponovali obsiahlym vypoctom nepravosti a poukazovali na sistavné
poruSovanie nabozenskej slobody protestantskymi §lachticmi aj meStanmi. Zemepani
udelovali poddanym pokuty za navstevu katolickych omsi. Stazovali si na slovné aj fyzické
utoky na katolickych knazov. ’ To, ¢o sa dialo na bratislavskom sneme, odohravalo sa vo
viacerych krajinach Eurépy. Protestanti a katolici sa navzajom hasterili, kto nesie vacsiu
vinu na nabozenskych roztrzkach. Vzajomné obvinovania oboch konfesii a uspechy
ceskych vzburencov napokon doviedli snemovanie do slepej ulicky. Stavy sa rozisli bez
prijatia jediného zakona, hoci si to pomery naliehavo ziadali. Ferdinand II. bol v tej dobe
zamestnany rigskymi zaleZitostami a po zdihavych vyjednavaniach ho kurfirsti na sneme
vo Frankfurte 23. augusta 1619 jednohlasne zvolili za rimsko-nemeckého cisara.

Betlenovo prvé t'azenie (1619 — 1620)

Ceski vyslanci sa v Bratislave presvedéili, ze uhorské stavy nemozu poskytnat
vojenskt pomoc a pozornost obratili na sesdmohradské knieza Gabriela Betlena. Na jeho
dvor zavital poverenec Jaroslav Zmeskal, ktory prostrednictvom d’alsich I'udi vybavil aj
predbezny sultanov suhlas s vojenskym vystipenim Sedmohradska. Na prahu merania
sil medzi oboma konfesiami bol Gabriel Betlen vel'’kou nadejou protestantov. V roku 1613
s tureckou podporou zaujal sedmohradsky trén, ¢o vyvolalo vo Viedni znepokojenie.
Panovnikovi poradcovia spociatku navrhovali vojensku intervenciu, to v§ak bolo vzhl'adom
na osmansky protektorat nad kniezatstvom riskantné. A tak po rokovaniach v Trnave
v maji 1615 Matej 1. uzavrel s Betlenom zmluvu. Cisar potvrdil nezévislost’ kniezatstva
a Betlena vo funkcii, ked’ uznal prislusnost’ Sedmohradska k uhorskej korune. V tajnom
dodatku sa Betlen zaviazal, ze nezavislost’ bude trvat, pokial’ Budin a Jager zostan
v tureckych rukach a v pripade potreby podpori Habsburgovcov v boji proti Turkom.
V nasledujucich rokoch Sedmohradské kniezatstvo konsolidoval hospodarsky a pozdvihol
ho aj kultirne. Jeho ambiciou bolo upevnenie nezavislosti krajiny a rozsirenie jej vplyvu
v stredoeurdpskom priestore. Najmé jeho zasluhou az do konca pétdesiatych rokov 17.
storoc¢ia bolo Sedmohradsko délezitym geopolitickym cCinitelom v stredovychodne;j
Eurépe a na Osmanskej a Habsburskej risi viedlo prakticky nezavislu politiku.

Dna 26. augusta 1619, teda v ten isty den, ked’ Ceské stavy vyhlasili Ferdinanda II.
za zosadeného a za panovnika si zvolili Fridricha Falckého, zacal Gabriel Betlen vojenskil
akciu proti Viedni. UZ v prvych septembrovych diioch sa v Abovskej a Gemerskej stolici
objavili oddiely hajdachov pod vedenim Juraja Rdkociho. Tento uznavany vojensky
velitel’ pochadzajtici z Rakovca v Zemplinskej stolici stal na ¢ele vplyvnej skupiny
protihabsbursky a protikatolicky naladenej Sl'achty z hornych casti Uhorska a patril
k poprednym vojenskym ¢initelom Sedmohradska. Po istom vahani koSicki mestania
5. septembra otvorili jeho oddielom brany a vacSina posadky sa k nim pridala. Velitel'a
Horného Uhorska Ondreja Dociho Rakoci zajal a nechal internovat’ v Sedmohradsku.
Jeho hajdusi v Kosiciach zversky zavrazdili troch jezuitov, ktorych zaciatkom 20. storocia
vyhlasili za blahoslavenych a roku 1995 za svitych. Hajdusi prepadli jasovsky klastor, kde

TKATONA, Stephanus. Historia regni Hungariae, tomulus XI. ordine XXX. Budae, 1794, s. 167-177.
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zajali titularneho biskupa Ladislava Majténiho. Po fyzickom tyrani sa mohol za vel'kl
ciastku vykupit. Na zvesti o prieniku hajdichov pod Tatry spissky prepost Hosutoty usiel
do Pol'ska. Ked’ze sa mu usiel titul ,,Kladivo na heretikov®, bol najvyssi ¢as. V snahe
zabranit’ vacsim Skodam na opustenom majetku, Spisska stolica poverila Baltazara
Petrocyho, aby dohliadal na budovy a stodoly, v ktorych bola uz uskladnena ¢ast’ urody. ®
Prevazna Cast’ spisskej sl'achty sa pridala k Betlenovi, ale mnohi tak urobili len pod tlakom
okolnosti. Dedi¢ny spissky zupan Stanislav Turzo patril medzi umiernenych privrzencov
sedmohradského kniezata a nemal v imysle sa podiel'at’ na tuplnom pretrhnuti zvizkov
s Habsburgovcami. Ked’ v septembri 1624 Ferdinand II. udelil Spisskej stolici a zupanovi
pravo pouzivat’ na potvrdenie pisomnosti ¢erveny vosk, pripomenul vernost’ a stalost’
spisskych magnatov a $l'achticov vo vojnovych aj v mierovych rokoch. Vysadna listina
sice nesie stopy obvyklej frazeologie, no tak trocha vystihuje postoje tunajsej Slachty,
u ktorej Betlen postupne stracal sympatie, a aj Stanislav Turzo sa z privrzenca stal
napokon jeho protivnikom. ° Jeseni 1619 bola vSak v znameni vitazného tazenia Gabriela
Betlena. Na cele asi 15-tisicového zboru zaujal 12. septembra Debrecin. Odtial’ zaslal
listy stoliciam aj poprednym magnatom. Oravskému Zupanovi a dedicovi rozsiahlych
panstiev Imrichovi Turzovi dal na vedomie, aké uspechy uz dosiahol, a predpovedal, ze
ked’ prekroci rieku Tisu, Slachta na vychode sa k nemu pripoji. O dva dni sa k Betlenovi
dostavil Imrich Just, osobitny vyslanec Imricha Turzu, a doniesol mnozstvo listov so
spravami o situacii na Slovensku, ktoré Betlena vel'mi tesili.' 20. septembra vtiahol
do Kosic a vyhlasil sa za ochrancu protestantov. Do mesta zvolal predstavitelov stolic
a miest Horného Uhorska. Pritomni zvolili Juraja Rakociho za hlavného velitela Horného
Uhorska, Betlena poctili titulom gubernatora a ochrancu krajiny a prisahali mu vernost’.
Rakoci nariadil stoliciam osobnu insurekciu. Betlen sa s hlavnymi silami vydal na pochod
od Kosic na Spis. Stolica aj slobodné kralovské mesto Levoca sa pripravovali na prichod
gubernatora, ochrancu krajinskej slobody a protestantov, no jeho vojsko, v ktorom
bolo aj vel'a Turkov, vyvolavalo obavy. Vzhl'adom na stupiiujuci sa konflikt v Cechach
a v niektorych rakuskych krajinach a tazko predvidatel'ny postoj Turkov sa buducnost’
zdala byt vel'mi neista, kto mal moznost, pripravoval sa na tazké casy. Na sviatok sv.
Michala (29. 9.) Betlen dorazil do Levoce, kde ho mestania okazalo privitali, odovzdali
mu kI'ai¢e od bran a vystrojili hostinu. Slavnostné hodovanie narusili Betlenovi vojaci,
ktori sa nedostali do mesta. Vyplienili mestské majere, mlyny a zdhrady. Rovnaky osud
stihol aj Harichovce, Iliasovce, Kurimany, Repase a dalsie obce. V Spisskom Podhradi
spalili pat’ domov akiste z nabozenskych dovodov, ked’ze patrili kapitule. Na poradu so
sedmohradskym kniezatom do Levoce dorazili Styria turecki pasovia na cele s budin-
skym.!"" Hlavnou témou ich rozhovorov boli plany d’al$ieho postupu. Este 30. septembra
poslal z Levoce list tren¢ianskemu a liptovskému Zupanovi Gasparovi lleShazymu, ktory

8 WAGNER, Carolus (ed.). Analecta Scepusii sacri et profani, vol. 2. Viennae, 1773, s. 102.

® Tamze, s. 20-23.

10 S7 ADECZKY, Kardos Lajos. Bethlen Gabor és Trencsén varmegye. Szazadok, 1915, s. 356.

' BAL, Jeromos, FORSTER, Jené a KAUFFMANN, Aurél (trans. a ed.). Hain Gaspar Lécsei kronikdja, s. 155.
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patril medzi jeho tajnych privrzencov. Objasnil mu vojensku situaciu a najblizsie zamery.
Nezabudol pripomenut,, ze sa na rozdiel od Bockaja snazi udrzat’ disciplinu svojho vojska
a obmedzit’ rabovanie."” To sa v§ak nepotvrdilo. Kym Betlen tiahol so sprievodom z Levoce
do Kezmarku, jeho vojaci na okoli Popradu vyplienili viaceré obce. Evanjelicky kazatel
Jan Leibitzer si 30. septembra 1619 poznamenal: ,,Gabriel Betlen pritiahol s velkym
vojskom a zriadil si tabor pri mestecku Poprad. Mnohi sa z neho rozutekali a tu v Hozelci
narobili vel'ké Skody. Mne z hlavy strhli hodvabnu ciapku. Zabili mi vsetky husi, kacice
a holuby. Knieza sa medzitym zdrziaval v Kezmarku so svojim velkym sprievodom.” 3
Na Spisi Betlen dlho nepobudol a nasledoval svoje oddiely, ktoré medzitym zaujali horné
Povazie a uz 2. oktobra Stefan Petnehazy s tisickou jazdcov obsadil Zilinu. O dva dni
Gabriel Betlen na pozvanie oravského zupana Imricha Turzu obedoval v Byt¢ianskom
kastieli. Jediny syn v roku 1616 zomrelého palatina Juraja Turzu sa k Betlenovi pripojil
so vSetkou svojou zbrojnou mocou, ktoru tvorili $tyri pesie a Styri jazdecké zastavy."
Zatial’ sedmohradské vojsko pokracovalo vo vitaznom tazeni. Nebolo sily, ktora by ho
zastavila, magnati jeden po druhom sa pridavali k Betlenovi.

Bratislavska mestska rada 26. septembra rokovala o Betlenovej vyzve podporit’
jeho akceiu, ktoru rozoslal po krajine este z Debrecina pred dvoma tyzdnami. Mesto uz
muselo prijat’ opatrenia, aby zabranilo vniknutiu skupinam utecencov, ktori zo strachu
pred sedmohradskymi oddielmi a ich osmanskymi spojencami hladali za mirmi mesta
a pod ochranou hradu bezpecie. Pre obavy z nedostatku potravin a zo strachu pred
roz§irenim epidémii mestska rada nariadila zavriet’ pred uteCencami brany."” Betlenove
oddiely sa zatial’ bez boja zmocnili celého Povazia a FrantiSek Rédey (Rhédey) opanoval
Nové Zamky, ked’ze ich velitelom bol preddunajsky kapitan a spiSsky zupan Stanislav
Turzo, ktory zatial’ patril medzi privrzencov sedmohradského kniezata. Uz 10. oktdbra
1619 Betlen dorazil do Trnavy, kde rokoval s vyslancami zvolené¢ho ¢eského krala
Fridricha Falckého o spolo¢nom postupe a prijal od nich zaloh 40-tisic zlatych. Vyhlasil,
ze v Uhorsku niet sl'achtica, pevnosti ani mesta s vynimkou Bratislavy, ktoré by neboli
na jeho strane.

Rozne zivly z radov slachty a sedliactva vyuzili zmédtok a rozvrat, ktoré su sprie-
vodnym javom vsetkych pohnutych udalosti, a este pred prichodom Betlena vyrabovali
kurie a stodoly zemanov v Nitrianskej stolici. Stolicné organy nariadili vySetrovanie,
navratenie rozkradnutych veci a dobytka a potrestanie vinnikov, ale ¢rtala sa len mala
nadej, ze pachatelia budu niekedy vypatrani a potrestani.'®

Ferdinand II. musel ¢elit’ d'alSiemu naporu ¢eského stavovského vojska opit’ ohrozu-
juceho Vieden. Betlen ¢eskym spojencom poslal na pomoc 8-tisicovy zbor. Mladsi brat

12 Bethlen Gabor levelei I11éshazy Gasparhoz. Ed. SZADECZKY, Lajos. Magyar torténeti tar, 1915,s. 7-11.
13 KATONA, Stephanus. Historia regni Hungariae, tomulus XI. ordine XXX. Budae, 1794, s. 227.

4 Tamze, s. 228.

5 LUKINICH, Imre. Bethlen Gabor és Pozsonyi varosa. Szazadok, 1921/1922 ( LV.-LVL) s. 14.

16 Monumenta Hungariae juridico historica. Corpus statutorum, tomus IV., pars 1. Statuta et articuli
municipiorum Hungariae cis Danubiorum. Eds. Kolozsvary Sandor, Ovari Kelemen. Budapest, 1896, s.
149-150.
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cisara arcivojvoda Leopold, pasovsky biskup, poslal na lodiach k Bratislave asi 1 200
musketierov a dalSich ozbrojencov, aby sa obrana strategicky dolezitého mesta posilnila.
Bratislavski mestania odvolanim sa na svoje staré vysady im odmietli otvorit’ brany a ani
palatin a strazcovia koruny ich nevpustili na hrad. Utdborili sa v domoch na predmestiach
v blizkosti bratislavskych hradieb. Cisarski vojaci podcenil straznu sluzbu v presvedceni,
ze nepriatel je eSte d’aleko a panujuce nepriaznivé pocasie znemoziuje rychle presuny.
Betlen ich vSak prekvapil, potvrdiac tak vojvodcovsky talent. S poc¢etnymi jazdeckymi
silami este v noci vyrazil z tabora pri Senci a hajdusi uz okolo stvrtej rano 14. oktdbra
udreli na ni¢ netusSiaceho protivnika. Podpalili bratislavské predmestia a cisarskych
vojakov, ktorych utok prekvapil eSte v hlbokom spanku, hajdasi polahky premohli.
Katastrofa pod bratislavskymi hradbami bola nevidana, tidajne viac ako dve tisicky
cisarskych vojakov boli zabité alebo zajaté. Podl'a Betlena sa z 2 800 Nemcov zachranili
sotva tri stovky. Pritom sam stratil sotva 50 chlapov. Velitel’ cisarskeho zboru Kristof
Tieffenbach pripustil 400 zabitych. Tri tazké deld, ktoré privliekol k Bratislave, nechal
nahadzat’ do Dunaja, aby sa ich protivnici nezmocnili. V hlaseni sa postazoval, Ze z mesta
na nepriatel’a nepadol ani jediny vystrel.” Juraj Zavodsky vo svojich zapiskoch uvadza,
ze hajdusi zabili 1 300 prislusnikov cisarskeho vojska, ¢o sa zda byt pravdepodobnejsie
ako Betlenove nadhodnotené a Tieffenbachove podhodnotené udaje."® Pod dojmom
tazkej porazky cisarskych bratislavski mestania otvorili sedmohradskym oddielom
brany. Rovnako palatin Zigmund Forga¢ si uvedomil, Ze v tejto situdcii hrad neubrani
a 18. oktobra ho vydal aj s korunovacnymi klenotmi, ktoré tu boli uschované. Betlen sa
s palatinom dohodol na zvolani snemu uz na 11. novembra a knieza vzapati na snemové
rokovania pozyval svojich privrZzencov. !° Ferdinand II. oznamil, Ze taky snem neuzna,
ale v zaujme zmierenia je pripraveny sam ho zvolat’,

Pocas kratkeho pobytu v Bratislave Betlen v Déme sv. Martina dal sluzit’ dakovna
omsSu za vitazstvo. Bola to prva u nds zaznamenana ekumenicka bohosluzba, rimsko-
katolicky knaz vykonaval obrady, obaja protestantski kazatelia — kalvinsky a luteransky
drzali kazen. *° Uz na konci oktdbra niekol’ko Betlenovych pomocnych oddielov s voj-
skom ceskych rebelov obliehalo Vieden. Sti¢asne s vojnou medzi habsburskymi silami
a protestantskymi armadami sa rozhorela aj propagandisticka vojna. Uhorsku verejnost’
zaplavovali zvesti, ze Habsburgovci ponukli Turkom odstupenie niekol’kych pevnosti,
finan¢ny dar a zvrchovanost’ nad Sestdesiatimi pohrani¢nymi dedinami v pripade, ak
zostanu neutralni. 2! Po predchadzajacich sktisenostiach s habsburskou nejednoznaénou
politikou vo¢i Osmanskej ri$i mnohi tomu aj verili.

Na jesen 1619 osud Viedne opét visel na vlasku. Ferdinand II. sa prostrednictvom
diplomacie snazil oslabit’ nebezpecnti protestantsku koaliciu, ktorej este nedokazal vojensky
celit. Aby skoncoval s podporou Betlena zo strany Osmanskej rise, prostrednictvom svojho

7 LUKINICH, Imre. Bethlen Gébor..., c. d., s. 18-19.

18 ZAVODSZKY, Georgii diarium. C. d., s. 375.

19 SZADECZKY, Kardos Lajos. Bethlen Gdbor és Trencsén varmegye. Szazadok, 1915, s. 363.
20 LUKINICH, Imre, c. d., s. 20.

2 KATONA, c. d., s. 205.

18 HISTORICKY ZBORNIK 2/2021



vyslanca cisar udajne ponukal Turkom prepustit’ Vacov, Vesprim a Tatu a 100-tisic zlatych.
Turci vSak nereagovali. O ponuke sa zo spolahlivych zdrojov v Istanbule dozvedel aj
Betlen a v marci 1620 o snahach Viedne pisomne informoval spisského zupana Stanislava
Turzu. Viac porozumenia cisarska diplomacia nasla na dvore pol'ského kral'a Zigmunda III.
V pol’skom pohranici privrzencom habsburskej strany kral umoznil organizovat’ vojenské
oddiely a krajinskym hodnostarom dal pokyn, aby im boli napomocni.?* Cisarskemu
vyslancovi v Pol'sku grofovi Althanovi a zemplinskemu magnatovi Jurajovi Drugetovi
sa tak podarilo zhromazdit’ osemtisicovy zbor, ktory vpadol cez Dukliansky priesmyk
na Zemplin. Betlenov hornouhorsky velitel' Juraj Rakoci sa pokusil protivnika zastavit,
ale ned’aleko Humenného jeho vojsko 23. novembra utrpelo porazku. Rakociho vojsko
pozostavalo zva¢sa zo zmobilizovanych stoli¢énych oddielov. Levo¢a musela niekol'ko dni
pred Drugetovym vpadom postavit’ 200 pesich Zoldnierov a podl'a zdznamov levoc¢ského
kronikara mnohi z nich padli. 2 Pri¢inou porazky bolo podcenenie protivnika a nizka
moralka sl'achtickych insurgentov, ktori opustili bojisko a zanechali nepriatelovi vel'kl
korist’** Drugetovi kozaci prenikli k Secovciam a mestecko spalili. Zakratko sa objavili
pod Kosicami a mesto vyzvali na kapitulaciu. Drugetovo tazenie zachranilo Ferdinanda
II. od pohromy. O vpade ni¢ netusiaci Gabriel Betlen 24. novembra 1619 na Cele spojenych
uhorsko-¢eskych vojsk po novom lodnom moste pri Bratislave prekroc¢il Dunaj a tiahol
na Vieden, ktoru planoval dobyt. Podarilo sa mu obsadit’ viedenské predmestia a pripravoval
sana utok. Ked’ dorazila sprava o Drugetovom vpade, ktorym boli ohrozené jeho spojenia
so Sedmohradskom, 30. novembra stiahol vojsko spod viedenskych hradieb a na vychod
poslal niekol'ko zborov. Juraj Séci tiahol od Viedne k Filakovu a Petnehazy cez Liptov
na Spis. Kym vSak v zimnom ¢ase dorazili do hornych ¢asti Uhorska, uplynul takmer
mesiac a zatial’ kozaci vyrabovali mnoho obci najma v povodi Torysy od PreSova az
k pol'skym hraniciam. Zaciatkom janudra Drugetov zbor sa stiahol do Pol'ska, ale kozaci
si okrem bohatej koristi odvliekli mnoho mladych dievéat.” Plienenie kozakov a Poliakov
poburilo verejni mienku, $l'achta pozadovala odvetny vpad do Pol'ska. Naslo sa vSak iné
riesenie. Uz 21. juna hlavny organizator diverzie proti sedmohradskému kniezat'u Juraj
Druget néhle zomrel v pol'skom exile. Sirili sa zvesti, Ze bol otraveny. 26

Medzitym v Bratislave prebiehali snemové rokovania. Vzhl'adom na tspechy proti-
habsburskej koalicie prevladala snaha zbavit’ Ferdinanda II. tronu. Vyslanci Levoce oznamili
domov, Ze uz 12. januara bude vol'ba a korunovacia Betlena za uhorského krala. Palatin
Zigmund Forga¢ a viaceri d’alsi zaujali viak rezervovany postoj. Padali aj navrhy odélenit’

2 DEMKO, Kalmén. 4 magyar-cseh confederatio és a Besterczebdnyai orszaggyiilés 1620-ban. Széizadok,
1886, s. 109.

3 Znad¢né straty levocskych pesiakov potvrdzuje aj list mestského predstavenstva vyslancom na bratislavskom
snemovani z 10. decembra 1619. DEMKO, Kalman. Adatok az 1619-1620-iki pozsonyi orszdagyiilés
torténetehez. Szazadok, 1881, s. 432.

2 BAL, Jeromos, FORSTER, Jené a KAUFFMANN, Aurél. C. d., s. 155.

2 GENERSICH, Christian. Merkwiirdigkeiten der koniglichen Freystadt Késmark in Oberungarn, am Fusse
der Carpathen, vol. 1. Kaschau, 1804, s. 365.

26 ZAVODSZKY, Georgii diarium. C. d., s. 376.
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Horné Uhorsko az po Tatry?’ a poskytnut’ tato ¢iastku Betlenovi po dobu jeho Zivota.
Napokon z toho ni¢ nebolo, lebo aj tu sa ndzory rozchadzali. Stavy mu vSak odsthlasili
titul knieza Uhorska a pravo disponovat’ kralovskou mocou na uzemiach, ktoré ovladal
za asistencie palatina a radcov. Nariadili osobnu insurekciu kazdému slachticovi schopnému
drzat’ zbran a za 10-tisic zlatych vyzbieranych v stoliciach sa malo dodato¢ne postavit’
3-tisic pesiakov. Na bratislavskom panovnikom neuznanom sneme ucinkovali aj vyslanci
ceskych, moravskych, sliezskych a raktiskych protestantskych stavov, ktori s uhorskymi
stavmi 15. januara uzavreli vecné spojenectvo. Zaroven bolo dohodnuté vyslanie posolstva
do Ciech, Nemecka, Pol'ska a k sultdnovi. Betlen poveril Imricha Turzu, plynule hovoriaceho
po slovensky a po Cesky, aby v Prahe dohodol podrobnosti spojenectva s ¢eskym kralom
a vzburenymi stavmi. No uz na druhy den Betlenovi poverenci dojednali s cisarom primerie
platné az do sviatku sv. Michala (29. septembra). Podmienky boli vel'mi vyhodné: Ferdinand
1. zvola novy snem, Betlenovi prenecha vladu nad hornouhorskymi stolicami, Styri z nich
budu pripojené k Sedmohradsku aj s hradom a panstvom Mukacevo, okrem toho Betlen
obdrzi sliezske vojvodstva Opole a Ratibor aj s titulom rigskeho kniezata a v Ceskom
kralovstve dostane majetok v hodnote 200-tisic zlatych.

Primerie

Pokoj zbrani knieza vyuzil na vnitorni konsolidaciu tizemia, ktoré ovladal.
Za docasné sidlo si zvolil KoSice. Mesto, ktoré bolo centrom horného Uhorska, viac
vyhovovalo odboju ako Bratislava, leziaca na raktskych hraniciach s obyvatel'stvom
zvacsa nemeckej ndrodnosti, kde tradicne prevladali sympatie s habsburskym rodom. Dna
18. februara sa skoncil panovnikom neuznany snem v Bratislave, kde bolo rozhodnutg, ze
dalsie snemovanie sa za¢ne 31. maja v Banskej Bystrici, vyslanci potvrdili naboZensku
slobodu a prijali uznesenie, ze do Ciech, k ri§skym knieZatdm, do Pol'ska a k Porte sa
vysla osobitné posolstva. Ferdinand II. napriek Betlenovmu Zelaniu neuzavrel rovnaké
primerie s ceskymi vzburencami, ktorych chcel za kazda cenu vojensky premoct’. Betlen
si uvedomoval, ze len uzSou spolupracou s ceskymi protestantmi a aj s pomocou Turkov
ma nadej odolat’ sustredenému naporu katolickeho tabora, ktory zaciatkom roka 1620 uz
nadobudal konkrétnu podobu. V polovici marca 1620 odisla do Prahy delegacia dvoch
desiatok uhorskych panov. Na jej cele bol len 23-ro¢ny dedi¢ny oravsky Zupan Imrich
Turzo, jeden z hlavnych podporovatelov Betlena. Po niekol'kotyzdinovych vyjednava-
niach obe strany obnovili uhorsko-¢esku stavovsku konfederaciu z roku 1606, ku ktorej
pristupili aj Fridrich Falcky s Gabrielom Betlenom. Obe strany sa dohodli, ze budt uzko
spolupracovat’ vo vojenskej aj politickej oblasti, bez vedomia druhej nevypovedaju vojnu
ani neuzavru mier, na svojich izemiach nedovolia t¢inkovat’ jezuitom, vzajomne si
zarucia slobodny obchod, budu vydavat’ spolo¢né peniaze a do Istanbulu vysla posolstvo

2" Demko v §tadii Adatok az 1619-1620-iki pozsonyi orszagyiilés torténetehez identifikoval geografické
oznacenie udané levoé¢skymi mestanmi ,,Alt Vater ako Fatru. Pravdepodobne vSak $lo o Tatry, jeden
z najvyssich tatranskych konciarov I'ud v 17. storo¢i nazyval Stary otec.

28 SZADECZKY, Kardos Lajos. Bethlen Gdbor és Trencsén varmegye. Szazadok, 1915, s. 364.
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so ziadostou o podporu. Na druhej strane ceské stavy prislubili uhorskym spojencom
ro¢ne 50-tisic zlatych na protitureck( obranu. %

Fridrich Falcky v snahe utuzit’ vzajomné vztahy nielen diplomatickymi rokovaniami
si Imricha Turzu zvolil za krstného otca svojho prave narodeného syna. Nasledovali
porady hornouhorskych stolic a miest v KoSiciach, kam poslal svojich zastupcov aj
Kezmarok. Ked’ze bolo rozhodnuté, Ze sa bude pokracovat’ v boji, na stolice a mesta
uvalili mimoriadne dane, kezmarski mestania museli zaplatit’ 700 toliarov. ** Betlen,
ktory medzitym vybavoval sedmohradské zalezitosti a zdrziaval sa v KoSiciach, zavital
17. maja do Levoce, kde sa mala konat’ porada hlavnych krajinskych hodnostarov,
ale palatin Zigmund Forga¢ uz neprisiel, preto sa knieza vratil do Kogic. O intenzite
Betlenovych diplomatickych stykov sved¢i aj jeho kratky pobyt v Levoci, pocas ktorého
rokoval s delegaciou ¢esko-moravsko-rakuskych konfederovanych stavov, kralovskymi
komisarmi Ferdinanda II. a navstivili ho aj traja turecki paSovia. 3!

V posledny majovy deni roku 1620 sa v Banskej Bystrici zacal snem. O rokovania bol
vel'ky zaujem. Do mesta, ktoré s odstupom 78 rokov opét hostilo snemovych ablegatov,
sa dostavili aj francuzski, pol'ski, turecki, ceski, moravski a sliezski vyslanci. Knieza
Betlen zavital do Bystrice 10. juna popoludni sprevadzany 6smimi tisickami vybranych
vojakov, viacerymi magnatmi a vyslancami z cudziny. *

Cisarska delegacia sa objavila az 1. augusta. Jej energicky veduci plukovnik
a neskorsi marSal Ramboldo Collato nebral vel'ké ohl'ady na protokol. Do rokovace;j
miestnosti vstupil s pokrytou hlavou, vytiahol z posvy mec a zaujal kreslo vyhradené
Betlenovi. Sebavedome vyhlasil, ze o krajinskych zalezitostiach mézu rokovat len
panovnikom poverené osoby. Bystrické rokovania vyhlasil za neplatné a snem za roz-
pusteny. ¥ Potom ako cisarska delegacia Bystricu opustila, iniciativy sa ujala radikalna
opozicia a turecky vyslanec precital 18. augusta sultanov ferman odportcajtci Betlena
za uhorského panovnika. O tyzden stavy vyplnili prianie Osmana II., zosadili Ferdinanda
II. a za krala si zvolili sedmohradské knieza. Uhorsky snem s roénym oneskorenim
postupoval rovnako ako Ceski protestanti, ale Betlen patril k rozvaznym politikom. Jeho
hlavnym cielom bolo upevnenie Sedmohradska. Aby si nezahatal cestu k zmiereniu
s Ferdinandom 11, nedal sa korunovat,, aj ked’ mal korunova¢né klenoty vo svojej moci.
Niektoré pramene naznacuju, Ze v skutocnosti po korune v katiku duse t0zil.** Napriek
tomu, ze bol panom Uhorska, v konflikte s Habsburgovcami sa na spojencov nemohol

¥ Magyarorszag torténeti kronoldgidaja II. Ed. Benda Kalman. Budapest, 1989, s. 449.

3 GENERSICH, Christian. C. d., s. 367.

31 BAL, Jeromos, FORSTER, Jené a KAUFFMANN, Aurél (trans. a ed.). Hain Gaspar Lécsei kronikdja, s. 155.
2 LUKINICH, Imre. C. d., s. 177.

33 Plukovnik Collato bol za svoje neohrozené u¢inkovanie a iné sluzby odmeneny konfiskovanym panstvom
Brtnice ned’aleko Jihlavy.

3 Ked ho Betlenov dvorny kazatel’ Peter Alvinci Ziadal , aby sa nechal korunovat’, knieZa mu odpovedal,
ze uhorského kral'a méze korunovat’ len ostrihomsky arcibiskup. Alvinci sa vraj pontikol, aby ho Betlen
vymenoval za ostrihomského arcibiskupa, ¢im bude tato prekazka odstranend. ,,Pravo menovat’ biskupov
prinalezi len kral'om a ja som ich rady eSte nerozmnozil,” odpovedal vraj Betlen. KATONA, Stephanus.
Hisoria regni Hungariae, tomulus XI. ordine XXX. Budin, 1794, s. 496.
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velmi spoliehat. Cesky stavovsky odboj na konci leta 1620 ochaboval a Osmanska risa
sa v tej dobe dostala do vojny s Pol'skom.

Zakony prijaté na bystrickom sneme v nabozenskych zalezitostiach potvrdili, Zze
katolicka cirkev sa dostala do defenzivy, aj ked’ boli pritomni aj katolicki magnati a slach-
tici. V porovnani s protestantmi boli v mensine. Snemovi vyslanci sa zakonom pokusili
utlmit’ pretrvavajice nabozenské rozbroje. Kinazom vsetkych troch cirkvi sa zakazalo
pisomne, v kazni alebo aj v spoloc¢enskom rozhovore napadnut’ int cirkev. Na nabozensky
zmier mali dozerat’ obrancovia viery (defensores religionis), vybrani zo vSetkych troch
recipovanych nabozenstiev pre kazdy krajinsky distrikt — zadunajsky, preddunajsky aj
hornouhorsky. Opét raz bola potvrdend nabozenska sloboda v zneni Viedenského mieru
a d’alSich dodatkov. Katolicke biskupstva mali byt obmedzené na tri (Nitra, Rab a Jager)
a ro¢ny prijem biskupov bol obmedzeny na 2 000 zlatych. Ak by vynos z biskupskych
majetkov prevysoval tiito sumu, mali sa peniaze pouzit’ na protiturecktl obranu. Vsetci
jezuiti aj arcibiskup Peter Pazman a s nim prepost bratislavskej kapituly a titularny
biskup bosensky Tomas Balazi mali byt vypovedani z krajiny. Niektoré ¢lanky vyrazne
obmedzovali cirkevno-pravne ukony katolickej cirkvi a sekularizovali jej majetky.*

Nadeje, ktoré Ceski protestanti vkladali do Fridricha Falckého, sa nenaplnili. Bol
sice hlavou protestantskej Unie, ale od nemeckych protestantskych kniezat pomoc
neprichadzala. Sklamal aj Fridrichov svokor anglicky kral’ Jakub 1. Zdrahal sa vojensky
aj finan¢ne podporit’ zatovo ceské dobrodruzstvo. V novembri 1619 v prazskom Chrame
sv. Vita Fridricha korunovali za ¢eského krala. Vzapiti doslo k udalosti, ktora poburila
ceskych luteranov. Mlady panovnik bol totiz kalvin a po korunova¢nom akte jeho dvorny
kazatel’ zorganizoval obrazoborecky najazd na Svétovitsku katedralu. Kalvinski fanatici
zni¢ili chramovu vyzdobu aj prekrasny mariansky oltar, dielo Lucasa Cranacha. Sympatie
Ceskej verejnosti ku kralovi ochladli. Jeho manzelka Alzbeta si napriek povestnej krase
neziskala srdcia poddanych pre jazykovu bariéru aj svoju anglikansku vieru. Na jar
1620 nastal obrat v ¢eskej vojne. Ferdinand II. si zabezpecil vojensku podporu bratranca
Maxmiliana Bavorského a nim vedenej Katolickej ligy. Cisar ho motivoval prislTubom
niektorych Gzemi Falckého kniezatstva, pravda, az po vitaznej vojne. Ku katolickemu
habsburskému bloku sa pripojil aj sasky knieza Jan Juraj, ktory ako horlivy luteran
nenavidel kalvinov aj Fridricha Falckého. Ked’ ho Ferdinand I1. ubezpecil, Ze na luteranov
bude brat’ ohl'ady a naznacil mu moznost pripojenia Hornej a Dolnej Luzice k Sasku,
rozhodol sa podporit’ cisara. Kym katolicky tabor silnel, ked’ze papez aj Spanielsko
zacali posielat’ velké sumy na platenie zoldnierov, protestanti slabli. Fridrich Falcky
sa od protestantského zapadu okrem prazdnych slov podstatnej pomoci nedockal. Jeho
nadejou zostavali uhorski protestanti, knieza a zvoleny uhorsky kral’ Betlen, ba koketoval
aj s Osmanskou riSou.

V obdobi, ked’ drama v Banskej Bystrici vrcholila, oddiely Katolicke;j ligy a cisarske
vojsko pacifikovali Dolné Rakusko, odkial’ demoralizovana armada povstalcov vedena
kniezatom Kristianom z Anhaltu ustupovala. Vojsko vzburenych stavov mala podporit’

3 ENGEL, Johan Christian. Geschichte des ungarischen Reiches. Diel IV. Wien, 1814, s. 410-412.
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moravska zemska hotovost’ a Betlenov expedi¢ny zbor. Peniaze cisarskej strany napokon
neutralizovali moravsku pomoc. Na konci oktobra sedmohradsky knieza vyslal kancelara
Simona Pé¢iho s oddielom asi tritisic jazdcov na pomoc Eeskym protestantom. Ich pomaly
presun cez Moravu kontrastoval s rychlym pochodom spojenej armady Katolickej ligy
a cisarskych sil k Prahe. Ligistické a cisarske vojsko bolo pocetnejsie a na rozdiel od vojska
vzburencov aj dobre platené. Navyse ho motivoval karmelitansky mnich Dominik, ktory
pred Sikom niesol obraz Panny Marie zazracne zachraneny z oltara zni¢eného kalvinmi.
Vojaci horeli nedoc¢kavostou, aby mohli skoncovat’ s ceskymi rebelmi a okolo obeda
zautocili na ich postavenie na vysine Biela hora, ned’aleko prazskych mestskych hradieb.
Boj este ani poriadne nezacal, ked’ elitny Zoldniersky pluk Mateja Thurna na protest
proti nevyplacaniu Zoldu vystrelil do vzduchu a odpochodoval z obrannej linie. Zvys$né
jednotky rad-radom zachvacovala panika a v zmiétku sa rozutekali. Fridrich Falcky,
dozvediac sa o porazke, s dvorom a rodinou opustil Hrad¢any a to v takom chvate, Ze
na Karlovom moste jeho sprievod stratil debnu s ¢eskymi korunova¢nymi klenotmi.
Stavovsky odboj v Cechach sa skong¢il tak rychlo, ako sa za¢al. Mnoho rebelujtcich
Slachticov uslo do zahranicia, viaceri aj na Slovensko. Uz niekol’ko dni po bielohorske;j
bitke sa hlava ¢eskych vzburencov grof Matej Thurn objavil v Trnave. V Cechach sa zagali
konfiskacie majetkov kompromitovanych v odboji a rekatolizacia. Symbolickou bodkou
za povstanim ¢eskych protestantov bola poprava 27 ti€astnikov rebélie zo slachtického
a meStianskeho stavu na prazskom Staromestskom namesti 21. jula 1621. Bol medzi nimi
aj Jan Jesenius — Jesensky, jeden z poradcov Fridricha Falckého. Pred statim mu kat
vyrezal jazyk za porusenie sl'ubu daného cisarovi, ze sa viac nebude politicky angazovat.

Dalsi zapas Betlena s Ferdinandom II. a Mikulovsky mier

Ked’ sa schylovalo k porazke ¢eskych vzburencov po uplynuti devitmesacného
primeria, na Slovensku sa rozhorela d’alsie etapa konfliktu medzi Habsburgovcami
a sedmohradskym kniezatom. Cisarski generali mali za Gilohu viazat’ Betlenove sily, aby
nemohli podporit’ ceskych rebelov, s ktorymi planovali ¢o najskor skoncovat’. Zaciatkom
oktobra Betlenove oddiely netispesne napadli dobre opevnené dolnoraktiske pohrani¢né
mesto Hainburg, leziace ned’aleko Devina. Nasledoval prekvapivy utok cisarskeho
zboru na Bratislavsky hrad, ktory tiez stroskotal. Pri tomto pokuse zahynul general
Henri de Dampierre, zachranca cisara z obkl'i¢enej Viedne.* Jeho smrt’ verne opisuje
epicka basenn O Tompjerovi, ktora zachytava vSetky podrobnosti vratane odseknutia
generalovej hlavy.”” V nasledujtcich tyzdnoch sa na okoli mesta rozhoreli tazké boje.
Ferdinandovo rozhodné vitazstvo v Cechach ovplyvnilo aj postoj uhorskej §Fachty.
V jej radoch silneli snahy po zmiereni s Viediiou. Betlen bol iného ndzoru, ale bez
dostato¢nych finan¢nych prostriedkov nemohol dufat,, ze vojna s Viednou bude tspesna.
Mal sice ¢erstvo potvrdenu dohodu so sultanom, ale vzhl'adom na vojnu Osmanskej rise
s Pol'skom nemohol odtial'to o¢akéavat’ vyznamnejsiu pomoc. Naopak, Turci vyuzili zmétky

3¢ LUKINICH, Imre. C. d., s. 190.
3 MISIANIK, Jan. Antolégia stariej slovenskej literatiiry. Bratislava : SAV, 1964, s. 207-210.
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v Uhorsku a 4. novembra obsadili mesto Vacov. Betlen 17. novembra nariadil vSeobecnil
mobilizaciu. Stoliciam a kralovskym mestam bola adresovana poziadavka ohladom
dodato¢nych dani a vojenskych kontingentov. Levoc¢a musela zaplatit’ 4 500 zlatych,
vystrojit’ 75 pesich zoldnierov a navyse dodat’ 22 koni na tahanie delostrelectva. Danova
povinnost’ Kezmarku bola stanovena na 2 000 zlatych, v pripade zanedbania povinnosti
mestam hrozila exekticia. Kezmarski mestania nemali dostatok prostriedkov na rychle
zaplatenie povinnosti, preto najprv poslali len 600 a potom 400 zlatych. Nedoplatky sa
prisne vyZzadovali, v pripisoch znelo peniaze alebo krv. ** Aj Spisskej stolici prichadzali
Betlenove pokyny a prikazy, kol'ko vojakov treba este postavit’ a aké mnozstvo penazi
vybrat’ od poddanych a sT'achty. Na generalnej kongregacii v Levoci slachta odsuhlasila,
7e z troch port postavi jedného pesiaka, dohromady to bolo 66 pesich strelcov. Okrem
toho musela do zbrane nastipit’ Slachta osobne a velkym pozemkovym vlastnikom
bola ulozena povinnost’ postavit’ jazdcov na zaklade svojho majetku. Az dvanastich
mala vystrojit' Zuzana Erdddiova, ktora mala dispozi¢né pravo nad spisskym hradnym
panstvom, Stefan Tokély mal dodat’ osem, vdova po Jurajovi Horvétovi-Palécim pit,
Mariasiovci Styroch atd’. * Na zaciatok januara bol zvolany d’alsi snem, tentoraz do Trnavy.
Tu sa ukazalo, Zze medzi zhromazdenymi stavmi uz prevlada mierova strana. Betlen si
uvedomil, ze jeho pozicia na zapade Slovenska nie je takéd pevna, z Bratislavy nechal
odviezt’ korunovaéné klenoty a odvelil &ast’ posadky. V Ceskom kralovstve po rozpraseni
rebelov pokracovali v odboji len Valasi na vychodnej Morave a sliezsky magnat Jan
Juraj Krnovsky. Betlen, pokial’ mohol, podporoval odboj na Morave a v Sliezsku, ale
doma stracal podu pod nohami, pretoze ¢ast’ sesdmohradského vojska bola na vychode
a na vahajucich uhorskych magnatov sa nemohol spolahnut. Cisar pontikol amnestiu
amagnati zo zapadného a stredného Slovenska prechadzali do jeho tabora. Juraj Séci uz
vo februari 1621 zaujal s 500 Zoldniermi hrad Muran a vypovedal volenému uhorskému
kralovi poslusnost. Ziskal podporu kapitanov Filakova, Se¢ian i Balasskych Darmot.
Betlen zanechal v mestach a na hradoch posadky a stiahol sa do Kosic. Na sklonku
aprila 1621 cisarsky general Karol Bonaventura Buquoy obl'ahol Bratislavu. Mestania
ziadali, aby ich mesto bolo uSetrené a po kratkom vyjednavani otvorili brany. Mestu
cisar udelil 30. aprila amnestiu. Pokojnt kapitulaciu vyuzil palatin Forgac a poziadal
bratislavskych evanjelikov o kI'ice od Kostola sv. Martina a vzapdti ich dal katolikom.
Posadka na hrade o sile asi 500 muzov nemienila kapitulovat. Na znamenie odporu
obrancovia vyvesili ¢erventl zastavu a zacalo sa oblichanie. Ked” z Viedne dorazili
pod Bratislavsky hrad tazké kanony, 7. maja 1621 sa na hrade objavila biela zastava.*’
V Bratislave zostali silné oddiely cisarskeho vojska a Cistenie zapadného Slovenska
od betlenovcov pokracovalo. Zakratko sa cisarske sily zmocnili Trnavy aj Nitry. Pod tlakom
zmenenej situdcie stolice, mestd aj magnati v stale rasticom pocte prechadzali do tabora
Ferdinanda II. Slovensko obchadzali deputatni komisari palatina Zigmunda Forgaga.

3% GENERSICH, Christian. C. d., s. 369.
3 Statny archiv Levoca, Spisska zupa. Kongregaény protokol &islo 10 (1614-1621), kart. 6, i, ¢. 29, s. 410-411.
4 LUKINICH, Imre. C. d., s. 209.
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Boli to od zaciatku verni stiipenci Ferdinanda II. Stefan Palfi a Peter Kohary. Vydavali
osvedcenia, aby cisarske vojsko odpadlikov od Betlena aj napriek ich predchadzajucemu
postoju povazovalo za vernych privrzencov zakonného panovnika. V Hronskom Benadiku
26. maja 1621 také svedectvo spisali pre Hontiansku stolicu. V dokumente sa mozeme
docitat, ze hoci sa cela stolica zucastnila na Betlenovom odboji, tunajsia sl'achta uznala
svoju neveru a oCistila sa reverzom a sl'ubom vernosti, ktory komisari aj prevzali. Obaja
vyzvali vSetky vojenské organy, aby s obyvatel'mi stolice zaobchadzali ako s vernymi
privrzencami panovnika.*' V snahe zvysit’ tlak na vahajucich, zo Sliezska do severnych
okresov Trenc¢ianskej stolice vpadli poc¢etné kozacke oddiely, ktoré na pomoc Ferdinandovi
II. poslal polsky kral Zigmund. Vyplienili viacero obci podpalili zilinské predmestia,
zabili tu 80 0sob a richtara odvliekli do zajatia.** Betlenova pozicia u magnatov a zemanov
sa s predlZujiicou a ni¢ivou vojnou oslabovala. Aby si zabezpecil lojalitu vahajucej slachty
slovenskych stolic, najmé Trencianskej, Nitrianskej, Oravskej a Tur¢ianskej, vyziadal si
od jednotlivcov pisomnu prisahu vernosti. Sl'achtici pri zivom Bohu a Najsvitejsej Trojici
prisahali, Ze zo vSetkych sil budu verne sluzit svétej uhorskej korune, zvolenému kralovi
Gabrielovi Betlenovi, vlasti, pravej viere, narodu a slobode. Nikdy sa nespoja s najvacsimi
nepriatel'mi vlasti — Nemcami, Franctizmi, gpanielmi, ale ani s uhorskymi rebelmi a ich
cisarskymi komplicmi. V zavere pisomnej prisahy sa zavézovali ju dodrzat’ pod hrozbou
straty cti, vSetkych majetkov a zivota. Vac¢sina prisah bola podpisana na hrade Lietava
pred Betlenovym splnomocnencom Imrichom Turzom na sklonku juna a na zaciatku jula
1621. Prisahu zlozil aj trnavsky richtar a mestania Trnavy. Prevaznd vicsina z takmer
stovky prisah je latinska, tri boli zlozené po madarsky a dve aj po slovensky. Mnohi
prisahajtci §lachtici uzivali rodové priezviska este v slovenskej forme. #

Zatiatkom leta sa boje vystuptiovali. Cisarovi po cely &as verni bratia Stefan a Mikulas
Palfiovci aj Tomas Bosnak na ¢ele uhorskych a nemeckych Zoldnierov prenikli k banskym
mestam. Zatial’ cisarsky zbor generala Buquoya oblichal Nové Zamky. Do jeho tabora sa
dostavil s mensim oddielom aj palatin Zigmund Forgag¢, ktory uz koncom roka vymenil
stranu. Zakratko v§ak pod Novymi Zamkami necakane zomrel, ¢o bola pre cisarsky tabor
vel'ka strata. Moderna pevnost’ odolavala a sedmohradsky knieza s Cerstvymi silami sa
ponahlal Novym Zamkom na pomoc. V uzkom hrdle Hrona pod Zvolenom mu obaja
Palfiovci a Bosnak skrizili cestu. V krvavej bitke trvajucej dva dni Betlen zvitazil aj
vd’aka tureckym pomocnym oddielom a stal sa panom celej oblasti. Za bojov boli znicené
dediny Trnava Hora, Pitelova, Jalna Breznica a d’alSie. Obyvatelia, ktori pohromu prezili,
si vybudovali nové obydlia vo vyssie polozenych Castiach chotara, d’alej od rieky Hron,
kadial’ prili§ Gasto tiahli vojska. Tu mali viac pokoja a va¢siu bezpeénost’.*

41 Statny archiv Nitra, archiv rodu Botka, Vozokany. Kartén &. 1.

4 §7 ADECZKY, Kardos Lajos. Bethlen Gabor és Trencsén varmegye. Szazadok, 1915, s. 499.

# PETTKO, Béla. Ki tették le a hiisegeskiit a Bethlen Gabornak. Torténelmi tar, 1887, s. 243-252.

4 Vyst'ahovanie obyvatel'ov na okolité vySiny dava do stvislosti s touto bitkou Michal Matunak v dejinach
Kremnice, s. 404.

HISTORICKY ZBORNIK 2/2021 25



Pocas bitky padol do zajatia jeden z velitelov uhorsko-cisarkych sil Stefan Palfi.
Za prepustenie musel sedmohradskému kniezat'u dat’ 20-tisic zlatych a venoval mu
vzacny zlaty pohar. +

Betlen posilneny vitazstvom sa pondhlal oblichanym Novym Zamkom na pomoc
a 10. jula 1621 pod ich hradbami cisarsky zbor krvavo porazil. V boji zahynul aj vitaz
bitky na Bielej hore general Karol Bonaventira Buquoy.

V nasledujtcich diioch Betlenove hlavné sily postupovali na zépad. Pri Trnave
sa k nim pripojili zvysky ceského stavovského vojska, rozpraseného pred deviatimi
mesiacmi na Bielej hore, a oddiely Jana Juraja Krnovského. V druhej polovici augusta
obl'ahli Bratislavu. Betlen si zriadil velitel'ské stanoviste na vrsku nad mestom, kde mali
bratislavski mestania vinice. V blizkosti mestskych hradieb rozostavil delostrelecké batérie
a zaCal mesto bombardovat’. Ale Bratislava vzdorovala, posadku tentoraz tvorili valonski
zoldnieri, rozhodnuti branit’ sa do posledného dychu. Mestu na konci augusta dochadzali
potraviny, len vina bol dostatok. Kolénu zasobovacich vozov s mdsom a chlebom zajali
oblichatelia. Pocetny oddiel hladnych Valonov, potuzenych vsak dobrym vinom, sa 31.
augusta smelym vypadom pokusil ziskat' potraviny u nepriatela. Betlenovci ich vSak
zaskocili, obkl'ucili a ned’aleko dnesného Blumentalskeho kostola vsetkych nemilosrdne
zmasakrovali. Ostrelovanie mesta zosilnelo a hradby boli na niekol'’kych miestach prelo-
meng. Zdalo sa, ze osud Bratislavy je specateny, katolicki mestania sa ukryli v kostoloch,
pripraveni na najhorsie. Tazko skusané mesto na pokraji sil zachranili cisarske oddiely
generala Caracciolu. Betlenovci zanechali obliehanie, pred odchodom vsak spalili vSetky
domy na predmesti. Radost’ zo zadchrany zakalil Caracciolov prikaz Bratislavéanom
odovzdat’ vSetky zbrane. Ked’ze vo véc¢sine boli privrzencami Lutera, povazoval ich
za nespolahlivych, len richtar si mohol ponechat’ svoj me¢. *¢ Sedmohradsky knieZa
a zvoleny uhorsky kral’ si dokazal spocitat’, ze v zapase s Ferdinandom II. sa protestantsky
tabor ocitol v defenzive a pristipil na mierové rokovania. Poziciu v Uhorsku si este
narychlo upevnoval rozdavanim majetkov svojim privrzencom a masovym povysSovanim
do sTachtického stavu, ¢im narobil vela zmitkov. S cielom povzniest Sedmohradsko,
dal z Kosic odviezt tlaciaren do Alba Julie. Z Moravy vyhnanym anabaptistom pontikol
novy domov v Sedmohradsku. V stredoslovenskych banskych mestach zlakal niekol’ko
stoviek haviarov, hutnikov, minciarov a dalsich banskych Specialistov na udajne dobre
platent pracu. Do Betlenovho kniezatstva odisli aj s rodinami. O necely rok sa vsetci
napospol vratili, pokial’ za sedmohradské dobrodruzstvo nezaplatili zivotom. ,, Zhnusyla

4 Prekrasny umelecky vypracovany pohar dostal Mikulas Palfi od rakuskych provincii za znovudobytie
pevnosti Rab (Gyor) z ruk Turkov roku 1598. Gabriel Betlen pohar pri nejakej prilezitosti daroval tureckému
sultanovi. Ked’ sa opét’ predlzoval mier medzi Osmanskou riSou a Habsburgovcami, sultan pohar posunul
Ferdinandovi III. Cisar ho nakoniec vratil Palfiovskej rodine. Palatin Pavol Palfi vzacnu pamiatku nechal
ulozit’ do rodinného archivu. V Malackach a neskor v Bratislave zostal az do konca 19. storocia, ked’ sa
vybral na svoju poslednu puit’ do Budapesti. Dnes patri medzi obdivované exponaty Mad’arského narodného
muzea. Slovensky narodny archiv Bratislava, Ustredny archiv rodu Palfy (d’alej SNA UPA), Elenchus novus
litteralium, instrumentorum et actorum achivi centralis I..... anno 1829, s. 127-128.

4 PORTISCH, Emil. Geschichte der Stadt Pressburg. Bratislava, 1934, s. 361-362.
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sa jim sluzba sedmyhradska protoze jim zle bylo placeno,” poznamenal neznamy pisatel
do farskej knihy mestecka Slovenska Cupca. ¥

Hoci sa uz v septembri 1621 rozbehli mierové rozhovory v Skalici, na Slovensku
d’alej zurili boje. Cast’ Betlenovych vojsk po vitazstve pri Novych Zamkoch sa pokusala
dobyt’ Nitru. Hradna posadka vedena Robertom Beiselom a kastelanom Valentinom
HalgaSom bola odhodlana Nitru branit. Obliehaniu odolavali po celt jesen az do decembra
1621. Vécsina budov na hrade bola znicenad a s prichodom zimy posadka trpela chladom
a dazd’ami. Nedostatok potravin a municie prinutil velitelov Nitrianskeho hradu 19.
decembra 1621 ku kapitulacii.*® Tazko sku$ané Nitrianska stolica na sklonku novembra
zazila eSte aj vpad kozakov. Do jej zdpadnych Casti vtrhli z Moravy. Za obet’ im padla
Myjava a niekol'’ko okolitych obci. Bojovni Myjavei predtym pustosili moravské pohrani¢né
obce a rozprasili aj kozacke oddiely. Dokonca sa im podarilo oslobodit’ kozakmi pred
niekol’kymi mesiacmi zajatého zilinského richtara.

Skalické mierové rozhovory prerusila necakana smrt’ hlavného vyjednavaca. Oravsky
zupan, jediny syn palatina Juraja Turzu a Alzbety Coborovej Imrich Turzo po kratkej
chorobe 19. oktobra 1621 necakane zomrel. Jeho smrtou vymrela byt¢ianska vetva
turzovského rodu. Po vynutenej prestavke ho nahradil spiSsky Zupan a preddunajsky
kapitan Stanislav Turzo. Rokovania pokracovali v moravskom meste Mikulov, kde
na Silvestra 1621 s cisarskymi poverencami Petrom Pazmanom a MikulaSom Esterhazym
dojednal podmienky mieru. O niekol'ko dni Betlen aj Ferdinand II. zmluvu ratifikovali.

Mierova zmluva obsahovala viaceré body primeria z janudra 1620. Cisar udelil Betlenovi
titul riSskeho kniezat’a a prenechal mu sliezske vojvodstva Opole a Ratibor. Do konca zivota
mu prepustil sedem stolic na vychode krajiny, medzi nimi aj Zemplin a Abov aj s KoSicami.
Panovnik sa navyse zaviazal posielat’ kniezat'u kazdoroc¢ne 50-tisic zlatych na udrziavanie
pohraniénych pevnosti na prepustenom tuzemi. Betlen sl'ubil vydat’ vSetky obsadené
pevnosti a vratit’ korunovacné klenoty. Opravnenost’ Betlenovych majetkovych donacii
mal preskumat’ nasledujici snem, jeho nobilitacie zostali v platnosti. VSeobecna amnestia,
potvrdenie nabozenskej slobody a privilégii z roku 1606 a 1608 uspokojili uhorsku slachtu.

Pamitnou udalostou bolo navratenie korunova¢nych predmetov. Ritual presunu koruny
z Kosic popod Tatry do Bratislavy ma sotva obdobu v inych eurdpskych monarchiach.
Vtedajsia feudalna spoloénost’ historickej relikvii hlasiacej sa do doby krala Stefana,
v skutocnosti v§ak zdobiaca kedysi hlavu kral'a Svétopluka, pripisovala obrovsky vyznam.
Vladlo presvedcenie, Ze korunovac¢né klenoty a najma koruna reprezentujii samostatnost’
krajiny. Styri vychodoslovenské kralovské mesta — Levoca, Presov, Bardejov a Sabinov
museli postavit’ 200 jazdcov, ktori tvorili sprievod. Na ceste z PreSova do Levoce korunu
sprevadzalo 60 skvostne oblecenych mestanov. V levoc¢skom Chrame sv. Jakuba pri vylo-
zenej korune richtar a mestska rada odprisahali vernost’ cisarovi a nasledovalo slavnostné

47 Slovensky letopis 1. Ed. F.V. Sasinek. Skalica, 1876, s 312-313.

“ VAGNER Jozsef. Adalékok a Nyitrai székes kdptalan torténetehez. Nyitra, 1896, s. 183-186.

4 Oslobodenie Zilinského richtéara a vsetky okolnosti prepadu Myjavy opisuje dobova epicka basen Myjava
a kozéci. MISIANIK, Jan. Antoldgia starej slovenskej literatiiry. Bratislava : SAV, 1964, s. 210-213.
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Te Deum laudamus. Podobné ceremonie sa odohravali pocas cesty az do Trencina,
kde klenoty zostali az do konca jila. Potom ich dopravili na povodné miesto, do veze
na Bratislavskom hrade, odkial’ ich Betlen zaciatkom roka 1621 evakuoval.®

Uhorska §l'achta zaznamenala v boji s habsburskym absolutizmom vd’aka Betlenovi
a celkovej situacii v Eurépe vyrazny uspech. Dokazala obhajit’ stavovské a nabozenskeé
slobody. Ale napriek prevahe protestantov a vplyvu Sedmohradska sa prave v tomto
obdobi rozhodujuca spolocenska vrstva — magnati — sa postupne vracala do katolickeho
tabora. Najvicsiu zasluhu na tom mal arcibiskup Peter PAzman a jezuiti. Aj preto sa
protestanti zo vSetkych sil usilovali o ich elimindciu. Uz v roku 1622 mali katolicki
magnati miernu prevahu, ku katolickej viere sa hlasilo 44 prislusnikov najvyssej slachty
a 15 magnatskych vdov, kym k protestantizmu 40 magnatov a 13 vdov. *!

Tragicky epilog

V priebehu Betlenovho prvého zépasu s Ferdinandom II. na Slovensku prebiehali urputné
boje s mnozstvom obeti na oboch stranach. Obyvatel'stvo utrpelo $kody aj pocas presunov
vojsk a v dosledku bezohladne vyberanych mimoriadnych dani, potravin a krmovin. Upadok
vietkych spoloéenskych vrstiev prehibila prirodna katastrofa. Prudké dazde sposobili na konci
augusta 1621 takt povodeii, na aku si ani najstar$i obyvatelia nepamdtali. Privaly mali
na svedomi mnoho $kod, voda znehodnotila polia a luky, poskodila mlyny, pretrhla hradze
rybnikov a v povodi Hornddu, Popradu, Hnilca a Vahu znic¢ila mnozstvo domov, kostoly
a dokonca z plytkych hrobov vyplavovala mftvoly. 2 To v§ak nebolo vsetko. V nasledujucom
roku sa dostavila este vdc¢sia pohroma. Citelny nedostatok potravin spdsobeny Castymi
navstevami vojska v kombindcii s povodiiou a slaba tiroda mali na svedomi neobyc¢ajni
drahotu. Tu este prehibilo znehodnotenie mince, ked’ slovenské stolice zaplavili sliezske
polturaky s vysokym obsahom medi a spol'ahlivé strieborné platidlo zmizlo z obehu. Ceny
zakladnych produktov sa aj patnasobne zvysili, merica pSenica stala na Spisi viac ako Styri
zlaté, kym pred dvoma rokmi sotva jeden, raz sa kupovala za 3,50, ja¢men za tri zlatky, funt
bravéoviny bol za 10 denarov. Vysledkom bola podvyziva a hlad najma medzi chudobnejsimi
obyvatel'mi. Cudia v ztfalstve mleli lieskové orechy a koru a s pridanim otrab vytvorili
akési cesto pripominajiice zmes, z ktorej sa piekol chlieb.*

Dalsia pohroma udrela na konci leta. Od juhu sa rozsiril mor, ktory masovo kosil
hladovanim a predchadzajucimi utrapami oslabené obyvatel'stvo. Len v samotnej Levoci
si epidémia vyziadala 1 668 obeti, okrem tych, o pomreli na mestskych majeroch
a v $pitali. >* V Spisskej Novej Vsi umrelo 1 300 I'udi, v Kezmarku spolu 1 092. * Bola
to akasi tragicka bodka za viac ako dva roky trvajucim Betlenovym tazenim.

0 TAKACS, Sandor. Szent korona Licsén. In Kozlemények a Szepes virmegye miiltjabél, roé. 8,1916,s. 111-112.
51 FRAKNOL, Vilmos. Pdzmdny Pétér: Budapest, 1886, s. 181.

2 BAL, Jeromos, FORSTER, Jené a KAUFFMANN, Aurél. (trans. a ed.). Hain Gdspar Licsei krénikdja, s. 157.
3 WEBER, Samuel. Bilder aus der Zipser Vergangenheit. Leutschau, 1880, s. 100.

4 BAL, Jeromos, FORSTER, Jené a KAUFFMANN, Aurél (trans. a ed.). Hain Gdspar Lécsei krénikdja, s. 161.
3 GESERSICH, Christian. C. d., s. 371.
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Betlens Aufstand. Erster Feldzug 1619 — 1621
Ivan Mrva

Zusammenfassung

Der Zeitraum von 1619 bis 1621 war von Machtkdmpfen des Fiirsts von
Siebenbiirgen Gabriel Betlen mit dem habsburgischen Monarch Ferdinand II. be-
troffen. In Bezug auf Unzufriedenheit des protestantischen Adels sowie der Mehrheit
der katholischen Adeligen mit Politik von Wien auch mit Herrscher war sein erster
Feldzug erfolgreich worden. Dazu verhalf auch der Stindeaufstand im Bohmen. Es
konnte scheinen, der Fall der Habsburger Macht in Ungarn und Konigsreich Bohmen
unvermeidlich ist. Betlen griff nach der ungarischen Krone, aber die Niederlage der
bohmischen Aufstinde am Weilen Berg fiihrte zum Umkehr. Das trat auch in der
Haltung der ungarischen Magnaten und des groen Teils des Adels ein, obwohl sie zum
Anfang unbedingt Betlen unterstiitzt hatten. Sie libergingen zur Habsburger Seite und
der Aufstand dnderte sich zum Biirgerkrieg, der viele Kriegsopfer auch Materialverluste
forderte. Die Schlachten in diesem Zeitabschnitt spielten sich ab, und ihre Intensitét ist
mit vielen Opfern und auch mit Wirklichkeit belegt, dass damals bedeutende kaiserliche
Heeresfiihrer umgekommen waren: der Sieger vom Weillen Berg General Charles de
Buquoy und Retter Ferdinands des II. im belagerten Wien, General Henri Duval Graf de
Dampierre. Einzelne Episoden reflektierte auch slowakisches Volk, weil auf Kampfen
sich zwei umfangreiche epische Gedichte beziehen. Der Krieg in der Slowakei zu Jahren
1619-1621 war durch neunmonatlichen Waffenstillstand gebrochen, und so das blieb ein
bisschen im Schatten des Weilen Berges, bzw. des Bohmisch-Pfélzer Kriegs. Dieser war
die erste Etappe des groflen gesamteuropdischen Konflikts, spéter als Dreifigjahriger
Krieg bezeichnet.
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Spolocenské podmienky knihtlace a popularna
rekatolizacna literatura v 17. storo¢i s dorazom
na Bratislavu

Marta Spaniova

Uvod

Typografické médium a knihtla¢, podobne ako aj celé dejiny kniZznej
kultury velmi citlivo reagovali na politické, hospodarske, kultirne a socialne podmienky
v jednotlivych storo€iach. Vyskum fungovania knizného trhu a vsetkych subjektov
posobiacich v jeho priestore s ich vzajomnymi vdzbami je preto potrebné vnimat’
v Sirsich spolocensko-historickych suvislostiach. V prispevku predstavime spolocenské
podmienky a vplyvy na rozvoj knihtlace a typografického média v Bratislave od 15.
storocCia, kedy je dolozeny prvy bratislavsky tlaciar. Zamyslime sa nad pricinami dlhe;j
absencie typografickej ¢innosti v Bratislave a na celom uzemi Slovenska od konca 15.
do druhej polovice 16., resp. zaciatku 17. storocia. Podnet na rozvoj knihtlac¢e po dlhej
etape stagnovania typografie v Bratislave dala reformacia, a to paradoxne tym, ze
bratislavské jezuitské tlaciarne sa stali jej protivahou a zakladané boli ako priama
reakcia na reformacénu tla¢ v Uhorsku. Strucne sa preto budeme venovat aj podmienkam
reformacnej knihtlace v jej pociatoénom obdobi, kedy sa rodi vydavatel'ska a typograficka
¢innost’ na slovenskom tizemi Uhorska. V druhej ¢asti $tidie sa zameriame na reka-
toliza¢nu literatiiru vydavanu v Bratislave v 17. storoCi, ktora zohrala ddlezit( ilohu
pri presadzovani katolickej reformy Uhorska. V stvislosti s jej vydavanim poukazeme
na zensky mecenat v dejinach kniznej kultury.

Pociatky knihtlace v Bratislave

Predpokladame, Ze na dne$né tizemie Slovenska sa knihtla¢ dostala uz 27 rokov
od svojich pociatkov vdaka tlaciarovi Andrejovi, o ktorom podla zachovanych tlaci
usudzujeme, ze posobil v rokoch 1477 — 1480 v Bratislave. Jednozna¢ny dokaz o pri-
tomnosti tlac¢iara v Bratislave v 15. storoci bol objaveny az v roku 2012 ndhodne pocas
Studentského archivneho vyskumu v Komornej knihe z roku 1477 v Archive mesta
Bratislavy. Tento pramen potvrdzuje, ze tlaciar a maliar Andrej prisiel do Bratislavy
z Viedne a v prvej polovici roka 1477 sa po udeleni mestianskeho prava ,,musel osobne
pristahovat’ do mesta hned’, ako zacal uzivat’ privilégia“. Je mozné, ze tymto tla¢iarom
bol Andrej Hess prevadzkujuci tlaciarenn v Budine v rokoch 1473 — 1474. Ako konstatuje
Eva Frimmova, ktora sa dejinam bratislavskej tlaciarne 15. storocia podrobne venuje,
hranicu pociatkov knihtlace na Slovensku sme vd’aka tomuto objavu s istotou posunuli
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do inkunabulového obdobia!, a to prave do Bratislavy. Aj z toho je zrejmé, Ze Bratislava
bola jednym z délezitych kultirnych centier strednej Eurdpy, a to este aj pred rokom
1536, kedy sa stala hlavnym mestom Uhorska. V roku 1477, kedy sa tu podla prvej
zachovanej tlace mohlo zacat’ tlacit’, pobyval v Bratislave kral’ Matej Korvin s ¢astou
svojho dvora, zrejme aj preto, aby bol blizsie k rakiskemu arcivojvodovi a rimskemu
cisarovi Fridrichovi I1II., ktorému vypovedal vojnu za spochybnenie svojich nastupnickych
prav na ¢esky tron®. Uhorsky panovnik Matej Korvin bol renesan¢ny kral’, vzdelanec,
kultarny vladca, ktory vybudoval vyznamnua renesan¢nu kniznicu. Kulturne aktivity
a knizn kultaru podporovala aj jeho manzelka kralovna Beatrix Aragdnska z Neapola,
ktorej zasluhou sa do Uhorska dostédval taliansky humanizmus a humanisticka literatura.
Bola to prave ona, ktora podnietila budovanie vyznamnej uhorskej kralovskej kniznice
na Budinskom hrade v Budine. Humanizmus a renesan¢né idey ovplyvnili duchovny Zivot
celej spolo¢nosti a dodali silné impulzy kultare, podnecujtce jej rozvoj az do konca 18.
storocia. Pre rozvoj knihtlace bolo zasadnym zriadenie instittcie kulturneho mecenasstva,
typického pre renesanciu, ktoré malo podobu finan¢nej pomoci autorom pri vydavani
kniznych diel’. V Bratislave pdsobili humanisticky orientovani vzdelanci z roznych
kutov Eurépy na tunajsej vyznamnej europskej univerzite — Academii Istropolitane
v rokoch 1465 — 1491. Existencia univerzity predpokladala dobre etablovany knizny trh
vd’aka kultiirnej obci, ktord zaznamenavala zvyseny dopyt po knihach. Nazdavame sa,
Ze aj bratislavsky tlac¢iar Andrej mohol v rokoch 1477 — 1480 posobit’ pri Istropolitane®.
V Bratislave sidlila kapitula s cirkevnym spolo¢enstvom vzdelanych kanonikov, ktord uz
v 15. storoc¢i vybudovala vel'mi vzacnu kapitulskt kniznicu a mala aj svoje skriptérium.
Mestska rada v Bratislave mala v tom ¢ase tiez svoju vlastna kniznicu. V Bratislave sa
Casto organizovali trhy, ¢o prialo kniznému obchodu a predpokladame, ze uz v 15. storoci
tu existovalo pre knihu dobré odberatel'ské zazemie. Bratislava mala navyse strategickil
polohu: uhorsky kral’ Zigmund Luxembursky sa rozhodol svojho syna vychovavat prave
v Bratislave, pretoze podla jeho slov bola ,,v blizkosti vsetkych nasich krajin™. Aj to bol
vel'mi dblezity moment pre fungovanie tlaciarne.

Absencia typografickej ¢innosti v Bratislave a na slovenskom uzemi
po roku 1480

Faktom ostava, Ze po roku 1480 na slovenskom uzemi Uhorska 80 rokov nebola
ziadna tlaciaren. Najpravdepodobnejsie vysvetlenie sa skryva v dostato¢nom zasobovani
knihami z inych oblasti Uhorska (z dneSného tizemia Mad’arska, kde boli tlaciarne)

I FRIMMOVA, E. Pogiatky knihtlade na Slovensku. In Acta Musei Nationalis Pragae — Historia litterarum
[online], Praha, 2012 [cit. 17. 5. 2021]. Dostupné na internete: <https://publikace.nm.cz/periodicke-publikace/
amnphl/57-1-2/pociatky-knihtlace-na-slovensku>.

2LENGYELOVA, T. - MRVA, 1. Historicky kalenddr — Slovensko. Bratislava : Perfekt, 2006, s. 144.

* BADA, M. Slovenské dejiny II. 1526-1780. Bratislava : Literarne informacné centrum, 2017, s. 83.

“ FRIMMOVA, ref. 1.

S DVORAK, P. Tretia kniha o Bratislave : Cas tureckych vojen. Budmerice : Vydavatel'stvo Rak, 2010, s. 48.
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a importe knih zo zahranicia, najmi z Ciech, Rakuiska ¢i Nemecka s mimoriadne
rozvinutou knihtlacou. Stredné Skolstvo sa na slovenskom tizemi od 16. storocia sice
etablovalo pomaly, ale postupne napredovalo. Univerzitu v§ak Uhorsko po zaniku
Univerzity Istropolitany v Bratislave nemalo d’al$ich takmer 150 rokov (az do zaloZenia
Trnavskej univerzity v Trnave v roku 1635 ostrihomskym arcibiskupom a kardinalom
Petrom Pazmanom). Hoci zahrani¢na konkurencia nevylucovala vznik domdcich tla¢iarni,
pric¢iny oneskorenia tlace na Slovensku st hlbsie a treba ich hl'adat’ vo vzdelanostnych
pomeroch Slovenska uz v stredoveku. Dokonca aj pri¢inu kratkeho, iba 26-ro¢ného
trvania Univerzity Istropolitany v Bratislave mozno vidiet' v malom pocte nizsich $kol,
ktoré by jej dodavali Studentov. Bratislava od ¢ias tlaciara Andreja v inkunabulovom
obdobi nemala tlaciaren takmer 130 rokov. V jej geografickej blizkosti boli totiz vel'mi
uspesné tladiarske centra vo Viedni a neskor od 70. rokov 16. storocia v Trnave, odkial
sa kniha do Bratislavy importovala. Napriek literarnemu rozvoju a pdsobeniu literarnych
humanistickych krazkov v Bratislave v 16. storo¢i tu zrejme chybalo SirSie Citatel'ské
publikum. Istym hendikepom pre bratislavskych intelektualov bola absencia panovnickeho
dvora (ten sidlil vo Viedni) a univerzity, ktoré mohli akcelerovat’ ich tvorbu a kariéru®.
Vseobecne mozno konstatovat,, Ze slovensky trh s tymi domacimi intelektualnymi kruhmi,
ktoré tu na prelome 15. a 16. storo€ia boli, nebol dostatocne motivovany pre zakladanie
knihtlaciarni. Dokazatel'ne prva tlaciaren, ktorej pdsobenie je isté, sa na slovenskom
uzemi objavuje az v roku 1560 v Kosiciach, ku ktorej sa este vratime.

Zaostavanie tlace v jazyku pre Slovakov

V kontexte zaostavania tlace v slovencine treba poukazat’ na pouzivanie ¢estiny
a knih v CeStine u slovenského etnika v Uhorsku. Na rozdiel od slovenského tizemia,
v Ceskych krajinach sa o Citanie zacali zaujimat’ §irSie vrstvy uz skor, pod vplyvom
husitizmu, ktory dosiahol to, ze kniha sa zacala tlacit’ v Cestine, teda v jazyku zrozumi-
tel'nom Sirokému okruhu potencialnych Citatelov. Treba zdéraznit, ze Slovaci uz v 15.
storo¢i pouzivali ¢estinu ako formu svojho narodného jazyka vd’aka studiu na prazske;j
Karlovej univerzite. Cestina v 15. storo&i zastupovala spisovny, kultirny a uradny jazyk
Slovéakov na slovenskom uzemi Uhorska a pouzivala sa medzi slovenskym obyvatel'stvom
v literarnych pramenoch. Zavedenie ¢estiny ako spisovného jazyka slovenskej narodnosti
bolo dosledkom narastania hospodarskej a politickej moci slovenského mestianstva
v poslednej tretine 15. storocia. Tu vSak mozno vidiet’ dévody neskorého kodifikovania
slovenciny ako spisovného jazyka a v neposlednom rade aj oneskorenia tlacenej knihy
v slovencine. Pripomeiime, Ze prva znama tlacena kniha v jazyku Slovakov — maly
katechizmus Martina Luthera, vySiel az v roku 1581 v tlaciarni bardejovského tlaciara
Davida Gutgesela. Cestina plnila funkciu spisovného jazyka Slovakov vyse 400 rokov.
Slovakom dlho chybalo politické a kultirne centrum, ktoré by bojovalo za vyvoj vlastného
narodného jazyka pre slovensky narod. V ich sluzbach stali ¢eské a moravské tlaciarne
vydavajuce knihy v &estine, ktoré sa importovali aj na slovenské tizemie. V Cechéach

*BADA, ref. 3, s. 86.
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ana Morave vychadzali aj diela slovenskych spisovatelov 16. storocia (napr. renesancného
basnika Jana Silvana alebo renesan¢ného dramatika Pavla Kyrmezera a dalich). V zhode
s reformacnym trendom pouzivali slovenski evanjelici od polovice 16. storocia biblicku
cestinu aj v liturgickom jazyku. Na pouzivanie ¢eStiny medzi Slovakmi vyzyval aj
kardinal, rekatolizator Peter PAzman, pricom zdoraznoval potrebu zivého, I'udového
jazyka naroda pri rekatolizacnych aktivitach. Pouzivanim ¢estiny medzi Slovakmi zacali
do cestiny postupne prenikat’ slovenské narecové prvky. Tak sa formovala slovakizovana
&edtina (nazyvana aj uhorskou sloven¢inou). Sirenie slovakizovanej ¢estiny bolo znakom
zosilnenia slovenskej nadrodnosti v 17. storo¢i. Popri Mad’aroch a Nemcoch silnelo aj
slovenské obyvatel'stvo. Slobodné kralovské mesta v 17. storoci Bardejov, Levoca, Trencin
aj niektoré banské mesta boli z vel'kej Casti slovenské. Slovencina sa tu v§ak kultivovala
v ustnej podobe. Silne slovakizovana ¢estina sa v 18. storoci stala zakladiiou pre normu
prvého spisovného slovenského jazyka, kodifikovani Antonom Bernoldkom.

Zaujimavé je, ze aj taki tlaciari, ktori boli pévodom Slovaci, nepodnikali v 15.
storo¢i na slovenskom uzemi, ale v zahranici. Prikladom je prvy ¢esky tlac¢iar Mikulas
Bakalar Stetina v Plzni (zaroveti prvy Slovék, o ktorom vieme, Ze bol tlagiar). Vysvetlenie,
preco Stetina podnikal v Cechach (od r. 1498) a nie doma v Uhorsku, mozno néjst’ prave
v situdcii na domacom kniznom trhu. Zrejme tu chybala masova potreba literatury a ne-
bolo pravdepodobné, Ze by bol domaci tladiar dostato¢ne ziskovy. Plzef, kde sa Stetina
usadil, mala intenzivne obchodné styky s juhonemeckymi mestami, s Norimbergom
a Ambergom a rovnako s pol'skym Krakovom. Stetina bol absolventom — bakaldrom
katolickej Krakovskej univerzity. V Krakove sa vyucil knihtlaci, takze tamojsi trh dobre
poznal. V Krakove Studovali viaceri ¢eski Studenti z Plzne, s ktorymi sa priatelil, to mozno
tiez zavazilo pri jeho rozhodovani usadit’ sa prave v Plzni. Stetina bol katolik a Plzefi
bola politicky aj kulturne katolicky orientovana. V 15. storo¢i uz bola kultivovanym
mestom a vd’aka svojej kultirnej vyspelosti sa stala koliskou ¢eskej knihtlace. Treba
zdoraznit, ze Mikulas Bakalar Stetina bol prickopnikom vzajomnych ¢esko-slovenskych
vztahov v dejinach kniznej kultury. Pocit ¢esko-slovenskej spolunalezitosti prejavil napr.
v predhovore Guarinovho slovnika z roku 1511, kde ubezpecil, ze ,tento vokabulaf...
vysel..., aby... Slovaci latinské ucitele. .. ¢isti mohli... totéz i Cesky*’.

Spoloc¢enské nepokoje 17. storocia a ich vplyv na knihtla¢ v Bratislave

Je nutné zdoraznit, ze konkrétne spolo¢enské podmienky — politika, kulttira, troven
Skolstva a vzdelavania ovplyviiovali cely proces vyroby, distribticie a vyuZzivania knihy,
ale platilo to aj naopak, tla¢ené¢ média mali a majii moc postvat’ dejiny myslenia, vzdy boli
nastrojom ideoldgie. Vyvoj knihtlaciarstva a kniznej kultiry v Bratislave v 16. a 17. storo¢i
ovplyvnili najmé tureckd expanzia, stavovské povstania protestantskej Slachty, rozvoj
Skolstva, reformacia a protireformacia. V dosledku vpadu tureckych vojsk do Uhorska

"VOIT, P. Mikulas Bakalai. In Encyklopedie knihy v ceském stredovéku a raném novoveku [online]. Praha :
Knihovna AV CR, 2021 [cit. 17. 5. 2021]. Dostupné na internete: <https://www.encyklopedieknihy.cz/index.
php/Mikul%C3%A1%C5%A1_Bakal%C3%A1%C5%99]>.
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sa po mohacskej katastrofe v roku 1526 presunuli §tatne, cirkevné urady a iné spravne
institacie z Budina na dnesné uzemie Slovenska, najmé do Bratislavy a Trnavy. Turecké
vojny boli vel'mi nakladné, mesta v tych ¢asoch investovali do obrany a nie do finan¢nej
podpory zakladajucim knihtlac¢iarnam. Po obsadeni hlavného mesta Uhorska Budina
Turkami sa novym hlavnym mestom stala v roku 1536 Bratislava. V tom zmysle malo
obsadenie Budina Turkami paradoxne priaznivy vplyv na rozvoj knihtlace v Bratislave,
pretoze mesto sa stalo este pritazlivej$im pre svoj narastajuci spolo¢ensky ruch a vyznam.
Treba vSak povedat, Ze pritomnost’ protitureckého vojska v Bratislave ruinovala financie
mesta, v archivnych pramefioch je dokonca doloZena hrozba hladomoru®.

Rozpory panovnickeho dvora a uhorskej sl'achty sa v hospodarskej, politickej
anabozenskej oblasti v 17. storoc¢i prehlbovali a boli predzvestou viny protihabsburskych
povstani v Uhorsku. V obdobi stavovskych povstani uhorskej §l'achty, ktoré boli namierené
proti Habsburgovcom, kultirny zivot a aj tlaciarne utlmili svoje aktivity. Bratislava
sa ako hlavné mesto Uhorska stala dejiskom takmer vSetkych stavovskych povstani
namierenych proti politike Habsburgovcov. Vodcovia protihabsburskych povstani z radov
protestantskej Slachty ozbrojenymi bojmi branili svoje stavovské vysady, urady a posty
a tiez nabozensku slobodu svojich evanjelickych poddanych. Najviac im prekazala abso-
lutisticka vlada Habsburgovcov a jej upeviiovanie nasilnou rekatolizaciou. Vojnovy stav
pocas stavovskych povstani 17. storocia spdsobil stagnaciu typografickej produkcie, ¢o je
vidiet’ na jej torzovitosti. Stavovské nepokoje a spolocenska situacia, ktoru sposobili, mali
na knihtla¢ v Uhorsku a v Bratislave vel'mi negativny dopad, o ¢om sa eSte zmienime.
Podobne to bolo s morovymi epidémiami. Napr. v Bratislave je mor v priebehu 17.
storo¢ia doloZzeny 4-krat’. Posledna morova epidémia v rokoch 1677 — 1683 bola velmi
zdihava a vyhubila takmer polovicu obyvatelov mesta, padlo jej za obet’ 12 000 Fudi.
V stave epidémie sa eliminovali socialne kontakty, tlaCiarne museli obmedzit’ ¢innost,
Skoly boli zatvorené, nekonali sa hromadné podujatia, a teda ani trhy, knihkupci sa mestu
vyhybali. Tlaciari nemali objednavky aj vzhl'adom na to, Ze potencialni objednavatelia
literatury z vyssich spolocenskych vrstiev hromadne opustali mesto a stahovali sa
do bezpecia na svoje vidiecke majetky. Treba vSak povedat, ze rola tla¢iarne v obdobi
epidémie bola pri zvladani jej priebehu a rieSeni nasledkov vyznamna, pretoze tlaciari
v obdobi moru vydavali morové prirucky urcené Sirokej verejnosti s pokynmi, ako sa
branit’ a postupovat’ pri nakaze.

Reformacna tla¢ a rozvoj katolickej kniznej kultiry

Knihtla¢ a masové rozsirenie literatury v dejinach kniznej kultiry na izemi Slovenska
podnietila predovsetkym reformacia. Mozno povedat, ze reformacna tla¢ priniesla z po-
hl'adu kultary, knihy a Citatel'stva nielen literatiru v narodnych jazykoch, ale zintenzivnila
knizny trh vobec. Prvé tladiarne 16. storoCia na slovenskom uzemi boli reforma¢nymi

8 Listina Archivu mesta Bratislavy, signatara 9580.
%V listinach Archivu mesta Bratislavy st spravy o morovej epidémii v Bratislave dolozené v rokoch 1604,
1607, 1618 a 1677 — 1683 (signatury 8953, 9056, 9425, 10073).
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tla¢iarnami. Treba vS§ak zdoraznit, ze reformacia bola v Uhorsku oficidlne zakazana.
NielenZze sa tu v prvej polovici 16. storo¢ia nemohli etablovat’ profitujice protestantské
tlaciarne, ale aj tridsiatkové stanice mali prikaz zhabat’ kazdy naklad protestantskych
knih zo zahranicia. Protestanti pocitovali potrebu vlastnej nabozenskej literattiry a jediny
spdsob, ako sa vyhnut’ cenzire a obist’ zakazy, bolo zriadovat’ malé putovné tlaciarne pod
ochranou slachtickych patronov. Neslo pri tom len o patronat, ale aj o mecenat. Institat
mecendsstva bol hlavnym ekonomickym hybatelom vyroby a literarneho zivota v 16.
storo¢i. Bez finan¢nej podpory aristokracie bolo prakticky nemysliteI'né prevadzkovat’
v tom Case tlaciaren. Putovni tlaciari patrili medzi spolo¢enskt smotanku, boli to vzde-
lanci, evanjelicki knazi s vysokym spolocenskym postavenim, superintendenti a biskupi,
ktori predstavovali veduce osobnosti evanjelického cirkevného zivota v Uhorsku. Ako
knazi a kazatelia boli spovednikmi svojich patrénov, ich dovernikmi a predpokladame,
ze bol medzi nimi blizky, priatel'sky vztah. Boli vSestrannymi osobnostami, oddali
sa reformaénému hnutiu nielen tym, ze tla¢ili a vydavali reformacénu literataru, ale ju
aj sami zostavovali. K veriacim sa prihovarali narodnym jazykom — v Uhorsku najmé
po madarsky, ked’ze iSlo o vacSinovy jazyk. Prave preto sit medzi prvymi tlacami 16.
storocia vydanymi na slovenskom tizemi diela v mad’arcine.

Prvymi typografmi na dneSnom tizemi Slovenska, ktorych ¢innost je dokézana,
boli reformacni putovni tlaciari Havel Husar (Kosice, Komjatice, 1560 — 1575), Peter
Bornemisa (Sintava, Rohoznik, Plavecky hrad, 1573 — 1584) a Valentin Manckovic¢
(Plavecky hrad, Hlohovec, Vizol, 1579 — 1597/99). Tlac¢iar Manckovi¢ pochadzal
pravdepodobne z Pol'ska a venuje sa mu nasa samostatna Studia'®. Svoje typografie si
putovni tlaciari vzajomne odovzdavali a jeden nadvédzoval na ¢innost’ druhého: Husarovu
tlaciaren odkupil od jeho syna Peter Bornemisa a po Bornemisovi zdedil jeho typografiu
Manckovi¢ (isty ¢as podnikali spolu v tlaciarni Bornemisa — Manckovic¢). Reformacéni
tla¢iari boli neraz dobrodruhmi, ktori pracovali v utajeni a aj za cenu prenasledovania,
hrozby odnatia majetku a vdznenia Sirili myslienky reformacie tlacou. Vo¢i tlaciarovi
Havlovi Husarovi bolo vydané aj jedno z prvych cenzorskych nariadeni v Uhorsku, kedy
cisar Ferdinand I. v roku 1558 zakazal tlacit’ a rozsirovat’ Husarove knihy. V tom case
eSte Husar posobil ako tlatiar v meste Ovér na izemi dne$ného Mad’arska. Husar bol
nasledne obvineny z herézy a uvdzneny. Podobne aj Bornemisa: najprv ho jeho patron
grof zo Salmu a Neuburgu v Sintave vykazal zo svojho dvora za tla¢ pohorsujucich
démonologickych reformacnych kazni o diabolskych pokuseniach katolickej cirkvi, jej
skazenej moralke a politickej korupcii (1578), a neskor, ked’ uz tajne pdsobil u svojho
nového patrona na Plaveckom hrade — gréfa Stefana Balasu, Bornemisu na prikaz cisara
Rudolfa II. zatkli a uvédznili u viedenského biskupa (1579). Z védzenia sa mu podarilo
utiect, vratil sa na Plavecky hrad a tu vytlacil dalSiu ¢ast’ svojich kazni aj s pasazou,
kvoli ktorej bol vizneny.

10 SPANIOVA, M. — LICHNEROVA, L. - NEMCOVA, Z. Valentin Manckovi¢ — uhorsky tlagiar v 16.
storo¢i. In Historicky casopis, ro€. 67, ¢. 3 (2019), s. 55-81.
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Nastrojom znizovania produkcie nekatolickych knih sa mali stat’ knihtladiarske
privilégia. Vsetky tlaciarne, ktoré nemali od cisara Rudolfa II. v Uhorsku povolenie,
mali byt po roku 1579 zlikvidované (toto nariadenie Rudolf II. obnovil aj v roku
1584). Sice sa tak nestalo, ale na niektoré tlaciarne mali tieto cisarske nariadenia
vel'mi negativny dopad''. Je zasadné, Ze reformacna, protestantska kniha podnietila
rozvoj knihtlace katolickej, protireformacnej. Prvé katolicke tlaciarne na Slovensku
vznikaju ako protivaha a odpoved’ reformacnej tlaci. Vyznamna Cast’ typografickej
produkcie 16. a 17. storocia vydavana v silnych a privilegovanych tlaciarnach katolikov
a jezuitov sluzila rekatolizacii. Kym v poslednej Stvrtine 16. storocia bolo v Uhorsku
12 protestantskych tlaciarni a 1 katolicka, do polovice 17. storo€ia sa pomer sil takmer
vyrovnal: fungovalo tu 15 protestantskych typografii oproti 11 katolickym. Refor-
macna protestantska a katolicka protireformacna knihtla¢ sa vzajomne provokovali,
jedna zrodila druht. Odpovedou na posobenie reformacénych tlaciarni bolo zaloZenie
prvej katolickej stikromnej tlac¢iarne Mikuldsa Telegdiho v Trnave (1577 — 1586).
Mikulas Telegdi bol katolickym spisovatelom a podobne ako jeho protestantski
predchodcovia mal vysoké spolocenské postavenie. Bol administratorom Ostrihomske;j
arcidiecézy, trnavskym kanonikom a mestskym katolickym kilazom. Svoju tlaciaren
prevadzkoval ako sukromnt Zivnost, s finan¢nou vypomocou ostrihomskej kapituly,
az do konca svojho Zivota. Tato tlaciarenn mala povolenie cisara Rudolfa II., ktory ju
v 1. 1584 ustanovil ako jedinu povolenu v celom Uhorsku. Ostatnym tla¢iarom zakazal
akékol'vek napodobeniny knih s charakteristickou Telegdiho tlacou. Trnavska Telegdiho
tlaciaren bola povinna z vytla¢enych diel a drobnej tlace zasielat’ po 3 exemplare
kralovskej dvorskej kancelarii. Telegdi vydaval vo svojej tlaciarni vlastné kdzne
a hlavne katolicke protireformaéné polemiky, ktorymi reagoval na protestantské diela
zostavené a vydané v Uhorsku protestantskymi teologmi a reformaénymi putovnymi
tlaciarmi Havlom Husarom a Petrom Bornemisom. Bornemisov patron grof zo Salmu
a Neuburgu dal zabavit' zariadenie Bornemisovej tladiarne v Sintave a vyhnal ho zo
svojho dvora prave na Telegdiho podnet. Bornemisa totiz vo svojich kontroverznych,
uz spominanych kaznach utocil na Telegdiho nazory.

Nevyhnutnost’ systematickejsie bojovat’ proti reformacii tlacou sa pretavila
do reality zrodenim siete institucionalnych katolickych tlaciarni zakladanych Ostrihom-
skym arcibiskupstvom a jezuitmi od zaciatku 17. storo¢ia. Fenomén institucionalneho
katolickeho knihtlaciarstva zacal svoju expanziu na vydavatel'sky trh jednoznac¢ne ako
nastroj protireformécie. Doklada to bohatd produkcia polemickej protireformacne;j
literatiiry v mad’arCine, na ktoru sa prvé katolicke institucionalne tlac¢iarne — Arcibis-
kupska tlaciaren v Bratislave (1609 — 1617) a Tlaciaren jezuitského kolégia v Brati-
slave (1623 — 1652) vo svojich pociatkoch ststredili. Polemicka protireformacna tlac
odrazala konfesionalne konflikty a nazory uhorskych katolickych teologov na §irenie
protestantizmu v Eurépe. Najvyznamnej$im autorom katolickych protireformaénych

" Napr. tladiareii Kristofa Skultétyho ukonéila svoju ¢innost’ v Banskej Bystrici pravdepodobne aj pod ich
tlakom. Po Skultétym nebol v Banskej Bystrici d’al§ich 200 rokov Ziadny tlaiar.
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polemik v Uhorsku a strednej Eurdpe bol kardinal a ostrihomsky arcibiskup Peter
Pazman (jeho polemickému dielu sa eSte budeme venovat’). Peter PAzman bol zaroven
zakladatel'om prvej inStitucionalnej tlaciarne jezuitov — tlaciarne jezuitského kolégia
v Bratislave. Okrem panovnickych privilégii mali tieto inStituciondlne jezuitské
tlaciarne — vydavatel'stva velmi dobru organizaciu a kvalitné technické vybavenie.
Literattra, ktora produkovali, bola ur¢end na domaci trh. Jadro vydavatel'ského progra-
mu tvorila literatira na pestovanie, rozsirovanie, obraiiovanie, vyucovanie katolickej
viery a riadenie cirkvi. Bola uréené jezuitskym Skolam — kolégiam a trnavskej, neskor
aj kosickej katolickej univerzite, katolickym diecézam, nielen jezuitom, ale aj inym
katolickym rehol'nym spolo¢enstvam, katolickym kongregéciam a bratstvam. Vydavali
sa tu najma nabozenské knihy pre potreby knazov a veriacich, zbierky kazni, modlitieb,
knihy pre $koly: hlavne $kolské katechizmy, ale aj naro¢né teologické spisy a vela
teologickych polemik namierenych proti teologickym nazorom reformatorov. Prevahu
nabozenskej katolickej literatiiry na kniznom trhu vyrovnala az ¢innost’ jezuitmi
organizovanej Akademickej tlaciarne Trnavskej univerzity v Trnave, kde konecne zacina
intenzivnejsia produkcia vedeckej literattry. Jej zalozenie bolo sti¢astou rekatolizacie
krajiny. Vydavatel'skt ¢innost’ katolicka cirkev a jezuiti v Uhorsku koordinovali, ¢o
sa odrazilo v plynulej nadvéznosti posobenia instituciondlnych katolickych tlaciarni
v ideologickych centrach katolickej kniznej kultary — v Trnave a v Bratislave.
Tlaciaren Trnavskej univerzity v Trnave pri svojom zalozeni zacala tlacit’ pismom,
ktoré povodne pouzivala Tlaciaren jezuitského kolégia v Bratislave — typografické
vybavenie jezuiti postupne previezli z Bratislavy do Trnavy. Akademicka tla¢iaren
Trnavskej univerzity v Trnave bola silnym podnikom, ktory v 17. a 18. storo¢i zasoboval
knihami celé katolicke obyvatel'stvo krajiny. Opac¢nou stranou mince bolo, Ze tato
tlaciaren eliminovala konkurenciu inych tlaciarni nielen v Trnave, ale aj v Bratislave
mnozstvom privilégii, ktoré ziskala od uhorského panovnika pocas svojej 130-ro¢ne;j
existencie. Jej snahy branit’ sa konkurencii boli aj dovodom, prec¢o Bratislava nemala
koncom 17. a zaciatkom 18. storoc¢ia 40 rokov tlaciara. Vieme o typografovi Janovi
Ferdinandovi Sonntagovi, jej byvalom faktorovi, ktory 6. marca 1698 podal ziadost’
na mestsky magistrat o povolenie zalozit' v Bratislave knihtlaciareii. Oddvodnoval
ju faktom, ze v Bratislave a v okoli sa az po Trnavu nenachadza knihtlaciaren'?. Jan
Ferdinand Sonntag povolenie od bratislavského mestského magistratu zalozit tlaciaren
v Bratislave zrejme nedostal a domnievame sa, Ze pric¢inou bola trnavska Akademicka
tlaciaren, dlhodobo odrdzajuca aktukol'vek konkurenciu. Podobne aj tlac¢iarovi Janovi
Pavlovi Royerovi, ktory zacal v Bratislave podnikat’ v roku 1715, checela v jeho ¢innosti
zabranit, ¢o sa jej uz vSak nepodarilo.

Treba zdoraznit,, ze knihtlaci v Bratislave v 17. storoci prialo dobre rozvinuté skolstvo,
ktoré bolo dolezitym kultiirnym determinantom. V Bratislave pdsobili protestantské
aj katolicke Skoly a gymnazia. Mozno povedat, Ze napojenie na Skolsky systém bolo
prioritou tlaciarov — vydavatel'ov a tlaciaren napojena na skolstvo mala komerény uspech

2VALACH, J. Staré tlaciarne a tlaciari na Slovensku. Martin : Matica slovenska, 1987, s. 112.
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a vysoké zisky". Rozvoj protestantského skolstva a etablovanie evanjelickej komunity
v Bratislave v druhej polovici 17. storoc¢ia viedlo k zaloZeniu protestantskej tlaciarne
Gottfrieda Griindera, typografa pdvodom zo Sliezska, ktory sa do Bratislavy prestahoval
z Vroclavu. Jeho pdsobenie v meste je podla zachovanych tlac¢i dolozené v rokoch
1668 — 1673. V roku 1670 vSak dochadza k nastupu tvrdej protireformacie v Uhorsku.
Pod jej vplyvom Griinder v 70. rokoch 17. storocia prijimal zakazky aj od jezuitov,
lebo mu hrozila likvidacia tlaciarne. V Bratislave zotrval 5 rokov a jeho kratku ¢innost’
ukoncili v roku 1673 okolnosti vyvolané bratislavskymi sidmi s evanjelikmi po odhaleni
stavovského Veseléniho sprisahania proti Habsburgovcom. Bola zrusena nébozenska
sloboda, nastali silné perzektcie evanjelickych ucitelov a kiazov, protestantské Skoly
s kniZznicami, kostoly aj knihtla¢iarne boli zruSené a ich majetok prepadol katolicke;j
cirkvi, najma jezuitom. Evanjelikom v Bratislave odobrali kostoly a rozbehli sa proti nim
sudne procesy. Griinder musel opustit’ mesto. Cast’ typografického vybavenia, na ktoré
Griinderovi v pociatkoch podnikania pozicala mestska rada, musel nechat’ v Bratislave.
Mestska rada ho vyuzila pri zalozeni katolicky orientovanej Mestskej tlaCiarne, avSak
jej trvanie bolo zrejme v désledku spominanej rozsiahlej morovej epidémie v Bratislave
tiez iba kratke — dolozena je do roku 1680, ale uz od roku 1678 nie je znama ziadna jej
tlac. Jedinym jej zndmym faktorom bol Jan Zerweg, ktory ju viedol po celé obdobie jej
existencie. Predtym, v roku 1672 Zerweg posobil ako faktor trnavskej Akademicke;j
tlaciarne a v roku 1671 ako tlaciarsky pomocnik u Gottfrieda Griindera v Bratislave.
Zaujimavostou je, ze u Griindera zrejme na vlastné naklady pretlacil pohrebné verse pri
umrti grofa FrantiSka Nadasdiho — jedného z ucastnikov a vodcov Veseléniho sprisa-
hania, ktorych original vysiel pévodne vo Viedni. Po tejto afére bol Zerweg oznaceny
za kacirskeho tladiara a zachranil sa katolizovanim'.

Populirna rekatoliza¢na literatira v Bratislave v 17. storo¢i a jej
Zenské mecenasky

Literarna tvorba v 17. storoc¢i bola vernym odrazom spolo¢enske;j situacie. Vstupoval
do nej rozpor katolicizmu a protestantizmu, ktory formoval nabozensky, verejny a kultarny
zivot. Na monopol pri utvarani ndbozenského zivota, jeho organizacii a regulovani si
robila naroky katolicka cirkev'®. V 17. storo¢i, ktoré je ,,storo¢im vojen®, ¢lovek podliehal
strachu zo smrti a tuZbe po veénom pokoji'®. V barokovej literattire boli preto Casté
motivy pominutel'nosti svetskych veci, upozoriiovanie na blizkost’ smrti, ale aj priprava
na fiu zboznym zivotom. Modlitebnad kniha bola kIticovym nabozenskym textom

13 KOLLAROVA, 1. Wydavatelia v 18. storoci: Trilégia k dejindm typografického média. Bratislava : Veda,
2006, s. 146.

14 CAPLOVIC, J. Bibliografia tlaci vydanych na Slovensku do roku 1700 : diel 1. Martin : Matica slovensk4,
1972, zaznam ¢. 407.

15 DULMEN, R. von. Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16. — 18. stoleti) : NaboZenstvi, magie
a osvicenstvi. Praha : Argo, 2006, s. 9.

16 MISIANIK, J. Pohlady do starsej slovenskej literatiiry. Bratislava : Veda, 1974, s. 174.
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a pravdepodobne najrozsirenejSou knihou. Jej funkcia bola $pecificka a nemozno ju spajat’
iba s modlenim v dnesnom chéapani. Modlenie a ¢itanie bolo u pologramotnych integrované
do jedinej Cinnosti az tak, ze sa tieto slova pouzivali ako synonyma'”. Podobne aj liturgické
¢i meditacné prirucky s meditdciami, modlitbami a Zalmami ur¢enymi na kazdy den
v roku boli vel'mi rozsirené a obl'ibené. Meditacie boli vyhl'adavanou lektarou ¢lenov
nabozenskych spolkov zakladanych pri jezuitskych kolégiach i univerzitach v Europe
na pestovanie marianskeho kultu. Jezuitskd kongregacna literattra bola uréena aj detom
a mladezi na jezuitskych Skolach, pri nej dospievali, pri nej sa formovala ich mienka.
Mravouc¢nd, meditacna jezuitska spisba vo vSeobecnosti znama svojou protireforma¢nou
a rekatoliza¢nou funkciou, silne podnecovala ndbozensku literarnu tvorbu 16. — 18.
storocia. Jezuitské meditacie plnili svoj nabozensky ciel’ aj vd'aka prvkom krasnej literatury
a basnickej prozy, ktoré vyuzivali: na citovy svet Citatel'a posobili naladovymi elementmi
a exemplami (vysvetlujucimi prikladmi a pribehmi), nie teologickou argumentaciou.
Citanie asketickej a meditaénej literatiry predpisoval jezuitsky $kolsky poriadok
Ratio studiorum. Duchovné cvicenia, s ktorymi pouzivanie meditacnej spisby suvisi,
mali od pociatkov v Spolocnosti Jezisovej silnu tradiciu. Predpokladéame, ze exercicia
a podobna meditacna literatura nasli svoje uplatnenie aj na pdde jezuitskych gymnazii,
kde skolsky poriadok odportacal umocnovat’ uc¢inok vyucby nabozenstva duchovnymi
rozhovormi a duchovnym ¢itanim®.

Modlitebné knizky, meditacné a liturgické prirucky vychadzali v opakovanych
vydaniach, ich popularitu dosved¢uju dedikécie vydavatelov a tlaciarov svojim mece-
nasom, kde zdoraziuju potrebu tejto literatury, ktora je opakovane Ziadana. Potvrdzuja
fakt, Ze ani pri vysokych nakladoch tychto vydani nebol problém za tri roky vypredat’
3 000 exemplarov. Tieto typy literatury, vyuzivané pocas celého roka, byvali ¢asto
obohatené o kalendarnu ¢ast’ s prehl'adnym vyznacenim cirkevnych sviatkov, prip.
struény katechizmus s pouc¢eniami o zakladoch katolickej viery. Prepojenie meditacii,
modlitieb ¢i kazni s kalendarom bolo v literatare 17. — 18. storoCia Casté aj preto, ze
kalendare boli v tom obdobi vydavatel'skym produktom, ktory mal najvacsi odbyt.
Kalendar byval v takychto pripadoch vytlaceny spravidla v prvej Casti knihy a v ilu-
strovanych vydaniach financovanych $lachtou obsahoval ¢asto aj drevorezy s nametmi
sezonnych prac. V bratislavskej Tlaciarni jezuitského kolégia, zaloZenej v roku 1623
ostrihomskym arcibiskupom Petrom Pazmanom, vychadzali mad’arské jezuitské preklady
katolickej nabozenskej literatiry, ktoré mecenovali uhorské slachticné a manzelky
vysoko postavenych uhorskych tradnikov. Tu je potrebné zdoraznit’ Zzensky rozmer
katolickej kniznej kultury, pretoze jej rozvoj je v 17. storoci spaty s ich mecenasskou
aktivitou. Katolicke modlitebné knihy, meditacie a spevy ¢i liturgické knizky do vrecka
v mad’arskom jazyku, v malych formatoch a vel'mi peknej typografickej uprave, ktoré

17" KOLLAROVA, I. Konkurenéné vztahy vydavatelov. In Kniha 2005. Martin : Slovenska narodna kniznica,
2005, s. 117-118.

18 FORISOVA, M. Néabozenska literattra v zbierkach jezuitskych kniznic na Slovensku. In Slovenskd, latinskd
a cirkevnoslovanska nabozenska tvorba 15.-19. storocia. Bratislava : Slavisticky kabinet SAV, 2002, s. 224.
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iniciovali a ktorych autorov ¢i tlaciarov podporovali, tvorili literatiru pre vsetky kategorie
Citatelov ovladajucich mad’ar¢inu'. Sluzili na pestovanie marianskeho kultu a zohrali
dolezitu ulohu v rekatolizacii uhorského obyvatelstva.

Vyznamnou zenskou patronkou, ktora sa podiel'ala na financovani viacerych
takychto titulov, bola grofka Kristina Nariova (Nyaryova), manzelka uhorského palatina
Mikulasa Eszterhaziho. Nariova sama konvertovala na katolicizmus az po sobasi s Mi-
kulaSom Esterhazim, ktory bol jej druhym manzelom. Prvykrat bola vydata za Imricha
Turzu — jediného syna palatina Juraja Turzu a Alzbety Czoborovej. Alzbeta Czoborova
sa na sklonku svojho zivota postavila proti katolickej vychove svojich vnuciek a nech-
cela ich Kristine ponechat’. Bol to v8ak vopred prehraty boj?°. Mikulas Esterhazi bol
vyznamnym protitureckym bojovnikom a jeho vernost’ Habsburgovcom a katolickej
cirkvi ho vyniesla az na najvyssi politicky post krajiny. V Esterhdziho snahe upeviovat’
katolicku vieru svojej manzelky a nasledne aj v ich spolo¢nom usili viest’ svoje deti
k zboznosti v katolickom duchu prispela nabozenska katolicka literatura, ktor pocas
svojho Zivota podporovali. Vyplyva to z dedikacii tladi venovanych Kristine Nariovej,
ktoré vyzdvihuju jej zasluhy ako aktivnej mecenasky katolickej kniznej kulttry a literatary
v madar¢ine. Medzi obl'ibenymi, jej venovanymi titulmi, boli katolicka modlitebna
knizka Utitars, katolicka liturgicka knizka Officium Beatae Mariae Virginis v preklade
od Jana Draskovica a ,,srdieCkova“ knizka A Jesus Szivet Szereto Szivek s meditaciami
a spevmi, prelozenymi Matejom Hajnalom.

Modlitebna knizka rannych a ve¢ernych modlitieb Utitdrs* (Spolo¢nik na cestu),
vytladena v bratislavskej Tlagiarni jezuitského kolégia v roku 1643 vdaka Nériovej podpore,
bola dlhodobo vel'mi obl'ibenou, na ¢o poukazuje jej 9 vydani vytlacenych do roku 1769
v Bratislave, Trnave, Gy6ri a Kluzi. O popularite a ¢astom pouzivani tejto modlitebnej
knizky sved¢i aj fakt, Ze z kazdého vydania sa zachoval len jeden exemplar a pritom napr.
trnavské vydanie z roku 1686 vyslo v poéte 3 000 exemplarov?. Je dost’ mozné, ze jej
vydani bolo este viac a nepozname vsetky. Zaujimavé su okolnosti objavenia jej prvého
vydania, ktoré¢ho fragment bol ndjdeny nahodne v kniznici v Keszthelyi v Madarsku
vo vyplni védzby parizskej tlace Jeana Ponce Integer theologiae cursus ad mentem Scoti
z roku 1652. Fragment tohto prvého bratislavského vydania pochadza pravdepodobne
zroku 1639 a obsahuje poskodeny titulny list, venovanie tlaciara, kalendarnu Cast’ a obsah.
Rok vydania na titulnej strane nie je k dispozicii, ked’ze titulny list je defektny a v pravej
Casti, v mieste vytlaceného letopoctu tlace, je odtrhnuty. Szabo Karoly, ktory toto vydanie
zaevidoval v bibliografii Régi Magyar Konyvtar (RMK I 1607), fragment datoval do roku

19 SPANIOVA, M. Spis o duchovi a iné katolicke bestsellery v literatare 17. storo¢ia: Z vydavatel'skej
produkcie bratislavskych typografov (2. ¢ast). In Studia Bibliographica Posoniensia. Bratislava : Univerzitna
kniznica, 2010, s. 36.

2 LENGYELOVA, T. Zivot na $lachtickom dvore. Bratislava : Slovart, 2015, s. 222-223.

2 UTITARS azaz reggel s estve... gyakorlandé imddsdgok... (Bratislava) 1639.

2 HUBERT, I. Az Utitérs cimii imakonyv elsé kiadasa (1639). In Magyar Konyvszemle [online], 1985, [cit. 14.
6.2021]. Dostupné na internete: <http://real. mtak.hu/108609/1/azutitarsMKSZ EPA00021 1985 101 01 048-
077-11-15.pdf>.
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1640. Vychadzal pri tom zo slov vydavatel’a, bratislavského kanonika Gyorgya Rezeniho,
ktory vo venovani druhého vydania diela z roku 1643 pise, ze tato modlitebna knizka bola
vytla¢ena uz pred 3 rokmi vo vysokom néaklade 1 000 exemplarov, ktory sa uz minul.
Rozhodol sa preto vydat’ ju znova, na vlastné (nevel’ké) naklady v prospech Madarov.
Maly format zvolil podl'a svojich slov preto, aby si ju mohli dovolit’ kupit’ aj chudobnejsi.
Hubert I1dik6* sa snazi dokazat’, ze prvé vydanie modlitebnej knizky Utitdars pochadza
uz z roku 1639 a nie 1640. Argumentuje tym, ze venovanie tlaciara Gyorgya Zavariho
je podpisané na deii sv. Mateja apostola v roku 1639, pricom venovania tlaciari spravidla
zostavovali po dokonceni sadzby. O ukonceni sadzby sved¢i aj zachovany obsah knihy
s C¢islami stran v texte, ktory fragment obsahuje. Okrem toho kalendar obsahuje udaje
na roky 1639 — 1661, na ¢o by nebol dovod, keby tlac¢ vysla az v roku 1640. V druhom
vydani z roku 1643 sa pritom kalendarna Cast’ vztahuje na roky 1643 — 1665. Tlaciar
Gyorgy Zavari posobil v bratislavskej jezuitskej tlac¢iarni pod vedenim tlaciarskeho
prefekta a korektora Jakaba Némethiho a z jeho venovania Nariovej vyplyva, ze modlitebnt
knizku pripravovali pre Alzbetu Turzovu, jej dcéru z prvého manzelstva s Imrichom
Turzom. Ako Zavari v dedikacii uvadza, Kristina Nariova sa stazovala u farara, Ze jej
chybaju modlitebné knizky pre kazdodenné ¢itanie mladeze a najmi mladych dievcat,
preto toto vydanie iniciovala. Rovnako Zavari ako Rezeni spominaju staznosti aj inej
,»zboznej katolickej osobnosti®, ktort nekonkretizuji, na nedostatok takychto modlitebnych
kniziek v madarcine. Je pravdepodobné, ze tymto ,,cirkev milujucim ¢lovekom* (ako ho
oznacuje Rezeni) bol jezuita Matej Hajnal, pod ktorého vplyvom Kristina Nari po sobasi
s MikulaSom Esterhazim v roku 1624 konvertovala na katolicizmus. Mikula§ Esterhazi
bol vyznamnym mecenasom uhorskych jezuitov a Matej Hajnal posobil na jeho dvore
ako kazatel’ a ucitel’.

Kristine Nariovej Hajnal adresoval svoju meditaént a modlitebnu ,,srdie¢kovia‘
knizku A4 Jesus Szivet Szerets Szivek vydani vo Viedni u tlac¢iara Michaela Rickhesa v roku
1629. Z venovania Kristine Nériovej, ktoré zostavil mad’arsky sekretar na Esterhaziho
dvore Lorinc Ferenczfi, vyplyva, ze Esterhazi poveril Hajnala, aby zostavil meditacie
a modlitby na zaklade starSich uhorskych nabozenskych piesni za uc¢elom upevnenia
katolickej viery svojej manzelky. Hajnal splnil tito svoju misiu a prelozil text meditacii
a spevov od francuzskeho jezuitu Etienna Bineta do mad’ar¢iny. Meditacie a modlitby
vyuzivali metody zakladatela jezuitského radu a jezuitskej meditacnej spisby Ignaca
z Loyoly. Hajnalova knizka meditacii a modlitieb mala maly vreckovy 12° format
a ziskala privlastok ,,srdieckova® vd’aka svojej vyzdobe odrazajucej kult JeziSovho
srdca. Obsahovala 35 drevorezov a 18 medirytinovych emblémov s biblickym nametom
vyrytych v tvare srdca rytcom z prostredia antverpskych jezuitov Antoinom Wierixom.
Ich vyznam bol symbolicky: Citatel’ mal nimi nahliadnut’ do srdca JeziSa Krista. Séria je
znama pod nazvom Cor Jesu amanti sacrum (Svété srdce milujiiceho Jezisa). SrdieCkova
knizka patri vobec medzi typograficky najkrajsie bratislavské tlace 17. storocia. Viedenské
vydanie Hajnalovho prekladu srdie¢kovej knizky pravdepodobne asistoval tlaciarsky

2 HUBERT, tamZe.
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prefekt bratislavskej jezuitskej tlac¢iarne Jakab Némethi, ktory v rokoch 1627 — 1628
pracoval aj v tlaciarni vo Viedni ako ,,adiutor* (pomocnik) a mal tu na starosti tlac¢ spisov
pre potreby Uhorska a uhorskych jezuitov. Mladsie bratislavské vydanie srdieckovej
knizky z roku 164224 podporila $§vagrina Kristiny Nariovej, manzelka jej brata, kosického
kapitina Stefana Nariho Klara Kapiova. Z venovania bratislavského tladiara ,,Azon
Posonyi Konyvnyomtatd®, ktorym bol v tom case Jakab Némethi, vyplyva, ze knizky
sa mnohi dozadovali, pretoze predchadzajiice vydanie sa napriek vysokému nakladu uz
davno vypredalo. Tretie vydanie pochadza z roku 1644 z Viedne®. Zo vSetkych znamych
vydani sa zachovalo len po jednom, maximalne dvoch exemplaroch a aj tie st defektné.
V exemplari knizky z roku 1642 je rukopisny exlibris jej majitel’ky Azur (W)ranakowe;j,
vpisany do knihy v roku 1672, ¢ize az 30 rokov po jej vytlaéeni. Aj z toho vyplyva, ze
knizky tohto typu a formatu sa vyuzivali naozaj vel'mi dlho, az do ich opotrebovania.
Dalsia obl'ibena liturgicka knizka Officium Beatae Mariae Virginis z roku 1643
bola venovana dcére Kristiny Nériovej a Mikulasa Esterhdziho Juliane Eszterhaziovej
na meniny. Venovanie podpisal bratislavsky tlaciar ,,A Posoni Kényvnyomtaté* (bol nim
prefekt a korektor Jakab Némethi) presne v den Julianinych menin 16. februdra 1643
v Bratislave. Vo venovani piSe o zasluhach jej matky, nebohej Kristiny Nariovej, ktora
nemalymi prostriedkami podporila nielen tuto, ale aj in¢ knizky v mad’ar¢ine. Vydanie
tejto knihy sa rozhodla financovat’ podl’a jeho slov preto, aby podporila pestovanie kultu
Panny Marie a aby tuto patronku Uhorska mohli krestania uctievat’ vo svojej rodnej
re¢i. Nariova v$ak dva roky pred vytla¢enim knihy umrela, preto ju tla¢iar venoval jej
dcére Juliane. Kladie jej na srdce, aby si zakazdym, ked’ bude brat’ tiito knizocku-sirotku
do ruky, spomenula na svoju matku, jej skromnost, mravnu ¢istotu, poboznost’ a doko-
naly zivot, lebo deti by mali nasledovat’ svojich rodi¢ov. Podl'a idajov o cenzure kniha
vysla s povolenim ostrihomského arcibiskupa Juraja Lippaya a obsahuje litanie, zalmy
a modlitby na cely liturgicky rok, schvalené reformou breviara papeza Urbana VIII. Ich
prekladatelom z latin¢iny do madarCiny bol chorvatsky ban a uhorsky palatin, znamy
protireformator Jan Draskovi¢. Sucastou knihy je aj kalendar a kratky katechizmus.
Jej vyzdoba je vel'mi bohata, okrem réznych typov typografickych 0zdob v Ciernom aj
cervenom prevedeni obsahuje 29 drevorezov, pricom 12 z nich je sucastou kalendara
a znazornuju sezonne prace. Knizka vysla zrejme vo vac¢Som naklade, zachované exemplare
su opotrebované, netplné a poskodené. Odborna literatura uvadza aj dalSie, mladsie
vydanie z roku 16627, ktoré financovala Zofia Bétoriova, vdova po Jurajovi Rakocim
II. Niektor¢ pasaze textu knihy boli znova pretlacené v diele Officium Rakoczianum...,

2 BINET, E. (prel. HAJNAL, M.). A Jesus Szivet-Szereto Szivek... Posomban, M.DC.XLIIL. (1642). 12°.
[XI] - 261 (spravne: 262) s.

% SZABO, K. Régi Magyar Konyvtar. Budapest : M. Tud. Akadémiai Kiado, 1879. Zaznam ¢&. 756.

2 OFFICIUM B. M. Virg. az-az Aszszonyunk Sziiz Marianak... Posonban, 1643. 8°. [II] - XXXXVI -430 - [II] s.
2 HERMANN, E. 4 katolikus egyhdz torténete Magyarorszagon 1914-ig. Miinchen : Aurora Konyvek,
1973, s. 270.
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ktoré vyslo v roku 1756 v Gy6ri v mad’arskom jazyku?®. Zaujimavostou je, ze v zavete
banskobystrickej kniharky Alzbety Oberlandovej z 18. oktobra 1666%, ktory obsahuje
aj zoznam zviazanych knih ur€enych na predaj, sa nachadza aj tento titul. Kniharka
Oberlandova podla toho pravdepodobne spolupracovala s bratislavskymi jezuitmi,
ktorych knihy viazala a predavala v Banskej Bystrici.

V suvislosti s mecena$mi jezuitskej kniznej kultury Kristinou Nariovou a jej
manzelom MikuldSom Esterhdzim moZzno zmienit’ tla¢ svadobnych verSov pri prilezi-
tosti sobasa ich deti, nevlastnych surodencov — Stefana Esterhaziho (Mikulagovho syna
z manzelstva s UrSulou Dersfiovou) a Alzbety Turzovej (Kristininej dcéry s Imrichom
Thurzom). Svadobné verSe profesora Trnavskej univerzity, jezuitu Istvdna Keresztesa
Epithalamium nuptiis... Stephani Eszterhasi boli vytlatené v roku 1638 v Tlaciarni
jezuitského kolégia v Bratislave, avSak tla¢ sa nezachovala®®. Vieme o nej iba zo zazna-
mu v kronike Trnavskej univerzity. Svadobné verse boli vytlatené v mene univerzity
a do Bratislavy ich spolu s potrebnym materidlom a pokynmi pre tlaciara Keresztes
odoslal 17. septembra 1638. Tlaciar vyhotovil objednany naklad tlace za tyzden, pretoze
24. septembra si ho uz Keresztes uniho vyzdvihol. Verse dal zviazat’ s¢asti do pergamenu,
sCasti do hodvabu v rdznych farbach a niektoré boli len v papierovych védzbach. O dva
dni nato, 26. septembra, sa konal vel'kolepy sobasny obrad. Tieto svadobné verse boli
na zelanie svadobného otca — uhorského palatina Mikulasa Esterhaziho pocas slavnostnej
svadobnej ceremonie v kostole rozlozené a pripevnené na miestach pre vyznamnejsich
hosti. Velku ¢ast’ z nich distribuovali az 27. septembra okolo 11. hodiny doobeda pocas
svadobnej hostiny d’alsi dvaja palatinovi synovia Ladislav a Daniel Eszterhaziovci.
Verse plnili zaroven funkciu reprezentaéného svadobného ozndmenia a bratia zenicha
ich distribuovali medzi svadobcanmi aj deni po oficialnom obrade, pocas prebiehajticich
svadobnych oslav. Istvan Keresztes zostavil aj viaceré d’al$ie prileZitostné narodeninové
aj pohrebné tlade pre Esterhaziovcov?!.

Vel'mi obl'ibené boli v 17. storo¢i meditacie, ktoré patria do skupiny eschatologickej
literatury ,,ars moriendi, sliZiacej na pripravu na §tastna smrt. Citanie takejto literattry
odporucal v prvej polovici 17. storo¢ia aj papez Urban VIII. v niekol’kokrat potvrdenych
papezskych dekrétoch. Udaj o tom, Ze texty st v sulade s pApezovymi dekrétmi, za-
stupuje na jednotlivych tlaciach poznamka o cenzure. Naj¢itanej$im, najvydavanejsim
a najprekladanej$im autorom meditacii v Uhorsku bol Jan Nadasi — jezuita a pedagog
na univerzitach v Trnave a Grazi, tajomnik generala provincie v Rime a spovednik
Ferdinanda III. Jeho diela pouzivali marianske kongregacie v celej Eurdpe, dokonca aj

2 KNAP, E. Egy XVII. szazadi népszeri imadsagoskonyv: Az Officium Rakoczianum torténete I.
In Magyar Kényvszemle [online], 1997 [cit. 15. 6. 2021]. Dostupné na internete: <https://epa.oszk.
hu/00000/00021/00013/0004-9b.htmI>.

¥ Lycealna kniznica UK SAV, mikrofilm, signatara: mf. 165.

30 VISKOLCZ, N. Esterhazy Miklés nador castrum dolorisanak torténetéhez. In Academia.edu [online],
2021 [cit. 15. 6. 2021]. Dostupné na internete: <https://www.academia.edu/10179805/Esterh%C3%Alzy
Mikl%C3%B3s_n%C3%Aldor_castrum_doloris%C3%A Inak_t%C3%B6rt%C3%A9et%C3%A%hez>.
3'VISKOLCZ, tamze.
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v Mexiku. Nadasi zostavil asi 60 prac, z ktorych viaceré boli prelozené do ¢estiny, pol’stiny,
madar¢iny, nemciny a vychadzali aj dlho po jeho smrti. Slovaci pouzivali v 17. storoci
ceské preklady vydavané v Prahe a v Trnave, ktorych autormi boli ¢eski jezuiti Georgius
Ferus (1585 — 1659), Fridrich Bridel (1619 — 1680) a Georgius Konstantius (1607 — 1673)*.
Néadasiho meditacie maji populdrnu kalendarnu formu a obsahuji verSované modlitby,
zalmy, hymny, anekdoty, legendy, pribehy z Biblie, antickej mytoldgie i bezného Zivota
aich zaklad tvoria exempla, vyuzivajice metodu prikladov. Medzi mecend$mi Nadasiho
meditécii bol o. i. aj hlavny kapitan Horného Uhorska FrantiSek Veseléni a jeho ,,lectissima™
(najscitanejSia) manzelka — Maria Séc¢iova. Obaja su adresatmi venovania v Nadasiho
diele Annus SSS. Trinitatis® vydaného v bratislavskej jezuitskej tla¢iarni v roku 1650.
V dedikacii podpisanej 1. januara v Trnave Nadasi vyzdvihuje Mariu Sé¢iova ako oddana
a vernu manzelku udatného bojovnika proti Turkom Frantiska Veseléniho a symbolicky
svojim patronom praje, aby ich ochranovala Svéta Trojica (SSS. Trinitas)**.

Maria Séc¢iova bola tiez mecenaskou vyznamného madarského barokového basnika
Istvana Gyongyosiho. Gyongydsi bol gemerskym podzupanom a tajomnikom jej manzela
Frantiska Veseléniho a bol Séciovej vernym priatelom. Venoval jej svoje basne — literarne
dielo Mdarssal Tarsolkodo Muranyi Vénus (slov. Muranska Venusa a jej laska k Marsovi),
ktorym ju eSte za jej zivota oslavil. Bol to prave Gyongydsi, kto ju tu ako prvy nazval
Muranskou Venusou. Tato kniha basni, v ktorej opisuje Séciovej zivotnll cestu, bola
vytlacend v roku 1664 v jezuitskej tlaciarni pri Kosickej univerzite v Kosiciach. Svojej
mecenaske Marii Séciovej venoval svoje dielo Arany gyapjubol ékesittetett ruha aj
katolicky farar, frantisSkan Krizostom Gyongyosi (Johannes Chrisostom Gyongydsi),
vytlacené v Levoci v roku 1665 vo dvoch jazykovych verziach: v latinskej aj mad’arske;.

Maria Séciova podporovala aj ostrihomského arcibiskupa a kardinala Petra PAzmana.
Treba zdoraznit, ze predovsetkym s jeho menom je v Uhorsku spojeny vitazny postup
protireformacie. Bol jednym z najhorlivejsich rekatolizatorov v Uhorsku, ktorého zasluhou
sa mnoho uhorskych §lachtickych rodin vratilo ku katolicizmu®. Pazman rekatolizoval aj
jej manzela Frantiska Veseléniho, ktory povodne pochadzal z protestantskej rodiny a pod
Pazmanovym vplyvom konvertoval na katolicizmus v obdobi svojho $tudia na jezuitskom
kolégiu v Trnave. Maria Sé¢iova financovala vydanie Pazmanovho madarského prekladu
diela Tomasa Kempenského o nasledovani Krista Kempis Tamas Christus kovetésérdl
négy konyvei*®, vytlaceného bez uvedenia miesta a roku tlace. Kempenského kniha
o nasledovani Krista (De imitatione Christi) predstavovala prirucku neskoro stredoveke;j
osobnej zboznosti a bola jednou z najcitanejsich knih vobec, prelozenou do mnohych
jazykov, vratane slovenciny. StarSie vydania Pazmanovho prekladu Kempenského

2 TUSKES, G. A XVII. szdzadi elbeszélé egyhdzi irodalom eurdpai kapesolatai (Nddasi Janos). Budapest
: Universitas Kiado, 1997, s. 292-293.

33 NADASI, . Annus SSS. Trinitatis Vnius Dei... Posonii, Typis Coll. S. I., Anno 1650. 24°. [XXIV] - 447
- [XVI] s.

3 Tamze.

3 LENGYELOVA, T. - MRVA, L, ref. 2, s. 243.

36 PAZMAN, P (prel.). Kempis Tamds Christus kivetésérél négy konyvei. [B. m. at.].
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diela o nasledovani Krista pochadzaju z rokov 1604, 1624 a 1638 z Viedne, z roku 1648
z Bratislavy, novsie vydanie je z roku 1709 z Trnavy a st zndme aj mnohé d’alSie eSte aj
v 19. storo¢i. Z vydania financovaného Mariou Séciovou sa zachovalo viac exemplarov, ale
vsetky su bez titulného listu. Je mozné, ze tla¢ titulny list ani neobsahovala a nahradzal
ho erb Marie Séciovej. Ona, ,,az M¢éltosaghos Magyar Orszaghi Palatinusne, Groff
Rimaszeczy Anna Maria Aszony* vydala podl'a venovania toto dielo na vlastné naklady
pred rokom 1667, kedy ovdovela. Ignacz Acsady v Zivotopise Marie Séciovej datuje
dielo rokom 1665%. Miestom jeho vydania mohli byt KoSice, kde Sé¢iovej basnik Istvan
Gyongyosi vydal v roku 1664 svoje Muranskej Venusi venované, uz spominané basne
Marsal tarsalkodo muranyi Vénus. Nemenej pravdepodobné je aj vytlacenie diela vo
Viedni, kde v roku 1665 u tlaciarky Zuzany Rickesovej vysla aj Pazmanova madarska
modlitebna kniha Imddsdagos kényv¥, venovana Marii Sé¢iovej, ktora ju financovala®.

Pazmanova modlitebna kniha /mddsagos kényv bola historicky vobec prvou
tla¢enou modlitebnou knihou v mad’arskom jazyku. Slo o velmi popularny titul, iba
v 17. storo¢i je znamych 9 vydani (z toho za Pazmanovho Zivota vysli 4). Viac ako 200
rokov sa tesila vel'kej popularite, dokonca aj medzi madarskymi protestantmi. Prvé
dve vydania — z Grazu (1606) a Bratislavy (1610), PAzman venoval sl'achti¢nej Anne
Kapi — manzelke Ladislava Pethe Hethesiho, pana hradu Ormosd a tajné¢ho radcu krala
Mateja II. Anna Kapi financovala vydanie z Grazu a Pazmana poziadala o zostavenie
madiarskej modlitebnej knizky pre velky nedostatok podobnych knih v madarcine.
Kniha vysla prvykrat v ndklade ,,niekol’ko sto kniziek* a ako Pazman v jej druhom
vydani piSe, rychlo sa minuli, preto ju vydal aj druhykrat v opravenej a doplnenej verzii.
Posledné bratislavské vydanie tlaciar (pravdepodobne vtedajsi prefekt tlaciarne Michal
Bekarius) venoval svojej mecenaske, zemianke Amade [lone Varkonyi, vdove Frantiska
Nagymihaliho, ktora si ho vyziadala a financovala. Knizku mecenaska adresovala pre
utechu aj vSetkym ostatnym vdovam, aj preto si vyziadala reprezentativnu typograficka
upravu, pekni vyzdobu a maly vreckovy format. Kniha je zdobena 19 nesignovanymi
drevorezmi s biblickymi nametmi, z toho je 6 celostrankovych. Celkovym charakterom
je reprezentativnou ukazkou réznych typov typografickych ozddb — vlysov, vinet,
inicialok, liniek a jezuitskych signetov v ¢iernom aj cervenom prevedeni, ktoré mala
Tlaciaren jezuitského kolégia v Bratislave v roku 1650 k dispozicii. Pripomeiime, Ze
Peter Pazman bol vynikajicim autorom protireformacnych polemik, dokonca aj v tejto

37 CAPLOVIC, I. Bibliografia tlaci vydanych na Slovensku do roku 1700 : diel 2. Martin : Matica slovenska,
1984, zaznam ¢. 2591.

3 ACSADY, I. Széchy Maria (1610-1679) (Magyar Térténeti életrajzok) [online]. Budapest, 1885 [cit. 21. 6.
2021]. Dostupné na internete: <http://real-eod.mtak.hu/8903/1/MagyTortEletrajzok 35 SZECHY _
MARIA.pdf>,s. 1.

3 PAZMAN, P. Imddsdgos konyv... Nyomtattak Beczben. Edzvegy Rikesin Susanna bétiiivel. M. DC. LXV.
Esztendoben (1665).

% BOGAR, J. Pazmany Péter Imadsagos konyvének kiadasai és a reprezentacio. In Magyar Tudomdnyos
Akadémia Kényvtar [online]. 2016 [cit. 21. 6. 2021]. Dostupné na internete: <http://real.mtak.hu/39303/1/
Boga%CC%81r]_Reprezenta%CC%81¢cio%CC%81.pdf>, s. 65.

HISTORICKY ZBORNIK 2/2021 45



modlitebnej knizke vyuzil prilezitost na polemizovanie a do jej prvého vydania dal
priviazat’ 43-stranovy polemicky pridavok.

Jednu zo svojich protireformacnych polemik Bizonyos Okok* venoval Peter Pazman
na novy rok 1631 Eve Popelovej, pochddzajucej z evanjelickej vetvy Lobkovicovcov,
vdove po Sopronskom zupanovi Frantiskovi I. Batthyanyim, hned” potom, ako sa mu
podarilo katolizovat’ jej syna Adama Batana — grofa z Giissingu, neskor cisarskeho
komornika a zadunajského hlavného kapitdna. Batanova konverzia vyvolala ostré pole-
miky luteranskeho a kalvinskeho duchovenstva najmé preto, lebo Batan odvtedy prestal
podporovat’ protestantov*?. Ako vyplyva zo zachovanej koreSpondencie, jeho matka Eva
Popelova, ktorej Pazman knihu venoval, s konverziou syna nesthlasila®. Pazman a Eva
Popelova boli napriek rozdielnym nazorom priatel'mi, Popelova sa venovala liecitel'stvu
a z Pazmanovej korespondencie s iou vyplyva, Ze liecila aj Petra PAzmana a posielala mu
bylinkové odvary*. Pazman jej v dedikacii tejto svojej polemiky vysvetluje spravnost’
synovho rozhodnutia konvertovat’ na katolicizmus a nabada ju knizku si pozorne precitat’.
V 8 zakladnych bodoch v nej vysvetl'uje, preco je dolezité nasledovat Rimsku cirkev
avymyt z mysli Lutherovo a Kalvinovo u€enie. V stvislosti s touto polemikou je vhodné
zmienit’ aj d’al§iu zaujimavost’ — jej celkovo Stvrté, o 40 rokov mladsie vydanie z roku
1671 pochadza spod lisu protestantského tlaciara v Bratislave Gottfrieda Griindera a je
jednou z mala znamych protireformacnych tlaci, ktoré Griinder vytlacil na ziadost’ jezuitov
a arcibiskupa, jej vydavatela Juraja SelepcCianskeho. V tom Case zacala v Uhorsku tvrdsia
protireformacia a Griinder sa dostal pod drobnohlad jezuitov. Treba povedat, ze Griinder
bol az do roku 1671 vyslovene typografom evanjelikov a vydéaval vylu¢ne protestantsku
literatru. Vitazstvo protireformacie po prezradeni Veseléniho sprisahania ho napokon
prinutilo tlaciaren v Bratislave zavriet’ a odstahovat’ sa z Uhorska. Griinderovo vydanie
Pazmanovho polemického spisu Bizonyos Okok s vel'kym ¢asovym odstupom 40 rokov
svedci o jeho pretrvavajucej obsahovej aktualnosti v nastupujiicom vel'mi intenzivnom
protireforma¢nom boji.

Pripomeiime, Ze najpdsobivejsim Pazmanovym polemickym dielom a vyvrcholenim
jeho polemickej spisby bol Hodoegus. Isteni igazsagra vezerlo Kalauz (K pravde privadza-
Jjuci sprievodca), v prvom vydani z roku 1613 z Arcibiskupskej tlaciarne v Bratislave. Kalauz
predstavuje rozsiahle zhrnutie vSetkych Pazmanovych nazorov na Sirenie protestantizmu
v Uhorsku. Pazman v niom zozbieral vsetok dovtedy znamy katolicko-protestantsky
polemicky material, ¢im zostavil vyznamnu vedeckt encyklopédiu teologie®. Druhé
vydanie z roku 1623 bolo prvou znamou tlac¢ou tlaciarne jezuitského kolégia zalozenej
Petrom Pazmanom v Bratislave pre potreby vSetkych uhorskych jezuitov v obdobi, kedy
nauzemi Uhorska nemali ziadnu knihtlaciaren. Pozname aj latinsky a slovensky preklad

4 PAZMAN, P. Bizonyos Okok... Nyomtattak Posonban. MDCXXXI. Esztenddben (1631).

2 SPANIOVA, M. Katolicke bestsellery v literature 17. storo¢ia: Z vydavatel'skej produkcie bratislavskych
typografov (1. ¢ast). In Studia Bibliographica Posoniensia. Bratislava, 2009, s. 42.

“IVANYL B. Pazmany Péter kiadatlan levelei : Kormendi Fiizetek : 3. sz. Kormend,1942-43, s. 8-9.
“IVANYI, ref. 43, 5. 9.

4 KLANICZAY, T. Reneszdnsz és barokk. Szeged : Szukits Konyvkiadd, 1997, s. 283.
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Kalauzu, oba ostali v rukopise. V rukopisnej zbierke Egyetemi konyvtar v Budapesti sa
nachadza rukopis slovenského prekladu tohto diela, ktory je cennym dokladom vyvoja
predbernolakovskej literatury a jazyka*. Ide pravdepodobne o mladsi odpis rukopisu
povodného slovenského prekladu pochadzajiceho z roku 1634%7. Dovodom slovenského
prekladu bola nepochybne sila slovenského protestantizmu v Uhorsku v obdobi prichodu
ceskych exulantov na slovenské uzemie. Medzi nimi boli aj ¢eski exulantski tlaciari,
ktori sa usadili v Trenine, Ziline a Puchove a intenzivne vydavali protestantské knihy
pre Slovakov v cestine a slovakizovanej ¢eStine. Pazman si narast poctu evanjelikov
medzi Slovakmi uvedomoval a mohol iba podporit’ jezuitsky slovensky preklad svojho
diela v obdobi, kedy jeho rekatolizacné snahy vrcholili. Existuja 3 preklady Kalauzu
do slovenciny vyhotovené v 17. — 18. storo€i, ale ani jeden nebol vydany tlacou. Odovodnit’
to mozno vel'kym rozsahom diela, na ktorého vytlacenie sa nenasiel medzi Slovakmi
vydavatel. Pazman cely zivot usiloval o rekatolizaciu uhorskej slachty a aj jeho Kalauz
bol ur¢eny najma pre uhorsku aristokratickt elitu. Na tento fakt poukazuje aj jeho vysoka
cena: v roku 1657 stal 2 florény*. Pazman daroval jeden exemplar Kalauzu bratislavskej
mestskej rade, ako je zname z listu, ktory jej poslal 20. aprila 1614 z Viedne. PiSe v fiom,
ze kniha pouci ¢lenov mestskej rady o pravde — vtedy v nej mali totiz vdcsinove zastiipenie
protestanti®*. Uhorsky palatin Juraj Turzo sa usiloval presved¢it’ profesora na univerzite
vo Wittenbergu Balthasara Meisnera o zostaveni latinskej odpovede na Kalauz, ale sa
ho nedozil, lebo v roku 1617 zomrel. Odpoved’'ou na Kalauz v latin¢ine bol napokon
polemicky spis protestantského teologa pdsobiaceho na univerzite vo Wittenbergu
Friderica Balduina Brevis institutio ministrorum verbi..., ktory vysiel vo Wittenbergu
v roku 1621. Dalou Balduinovou reakciou bol spis Phosporus veri Catholicismi vydany
v roku 1626 vo Wittenbergu, ktory si objednala Alzbeta Czoborova, vdova po palatinovi
Jurajovi Turzovi a svokra Kristiny Nériovej z prvého manzelstva. Pazmafnovou reakciou
na Balduinovu odpoved’ bol spis 4 setét hajnalscillag utdin bujdoso luteristik..., ktory
dal v roku 1627 vytlacit' vo Viedni a do sloven¢iny ho v roku 1775 prelozil Anton Bencic¢
pod nazvom Za tmavu Dennicu bludicich Lutheranuw Woditel (preklad ostal v rukopise).
Mozno povedat, ze Pazman Kalauzom zostavil dielo, ktoré sa v katolickej literatire
povazujeme za historicky najvyznamnejsi apologeticky spis.

Zaver

Spolocensky a kultirny zivot Slovakov bol v 16. a 17. storo¢i pod vplyvom katolickeho
a evanjelického knazstva, ¢o sa odrazilo aj v Citatel'skej kultire, ktord bola v tom case
silne ovplyvnena nabozenstvom. Zanre nabozenskej literatury vyrazne prevysovali iné,

4 Catalogus manuscriptorum Bibliothecae Reg. Scient. Universitatis Budapestinensis. Tom II. Pars I,
Egyetemi K&nyvtar Budapest, signatura: A 79.

47 KAFER, 1. Az Isteni Igazsagra Vezérlé Kalauz 1634-es szlovik forditasanak kézirata. In Vildgirodalmi
Figyeld, 1959, ro€. 5, €. 2, s. 180.

# KESERU, B. Keserii (zost.). Adattar a XVI-XVIII. szézadi szellemi mozgalmak térténetéhez. Szeged,
1992, s. 182.

YHANUY, F. Pdzmdny Péter dsszegyiijtott levelei. Budapest : M. Kir. Tud. Egyetemi Nyomda, 1910, s. 43.
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svetské zanre az do polovice 17. storocia. Modlitebna knizka, spevnik ¢i katechizmus
nechybali v ziadnej domacej kniznici, taky bol Citatel'sky folklor. Tlacené slovo bolo
v tejto konfesionalnej etape dejin kniznej kultury vyuzivané ako prostriedok Sirenia
reformacie a protireformacie. Zasluhu na uspesnej rekatolizdcii mala literatira vyda-
vana uhorskymi jezuitmi, najmi Petrom Pazmanom, ktory inicioval zaloZenie a rozvoj
katolickeho jezuitského Skolstva a knihtlaciarstva v Uhorsku. Analyza vydavatel'skych
notorik, akymi boli modlitebné knihy, meditacné a liturgické prirucky na pestovanie
zboznosti po cely rok, potvrdzuje vyznamnu tlohu mecenasok z vysokych spolocenskych
vrstiev vo vydavatel'skom procese (a to na oboch strandch: rovnako na strane katolikov
ako protestantov). Ich pdsobenie v dejinach vydavatel'stva a knihtlaciarstva poukazuje
na dolezitu rolu zien v dejinach kniznej kulttry, ktoré svojim mecenatom a patronatom
napomohli nielen literarnej tvorbe ¢i §ireniu knihy v spolo¢nosti, ale v neposlednom
rade aj pri rekatolizacii krajiny.
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Gesellschaftliche Verhiltnisse des Buchdrucks und die populéire Literatur
der Gegenreformation im 17. Jh. mit Akzent auf die Stadt Bratislava

Marta Spaniova

Zusammenfassung

Das typografische Medium und der Buchdruck reagierten in einzelnen
Jahrhunderten auf politische, wirtschaftliche und kulturelle Verhiltnisse empfindlich.
Man kann voraussetzen, dass Buchdruck in die heutige Slowakei schon 27 Jahre nach
seiner Erfindung gekommen ist, und zwar dank dem Drucker Andrej, und das l4sst
sich aus erhaltenen Drucken schlieen, dass er in Jahren 1477 — 1480 in Bratislava titig
worden war. Bratislava war ein der wichtigen Zentren Mitteleuropas, auch vor dem Jahre
1536, als sie die Hauptstadt Ungarns wurde. An hiesigen bedeutenden européischen
Universitdt — Academia Istropolitana (1465 — 1491) wirkten die humanistischen Gelehrten
aus verschiedenen Teilen Europas. Nach dem Jahre 1480 war auf dem Gebiet Ungarns
wiahrend 80 Jahre keine typografische Tétigkeit registriert. Ein Grund dafiir war die
Belieferung der Biicher aus anderen Regionen Ungarns und der Biicherimport aus dem

50 HISTORICKY ZBORNIK 2/2021



Ausland, vor allem aus Bohmen, Osterreich, auch Deutschland, wo der Buchdruck
hochentwickelt war. Die Verzogerung des Buchdrucks in der slowakischen Sprache
lasst sich dadurch erklédren, dass als Nationalsprache der Slowaken, auch Sprache ihrer
Kultur und Literatur von 15. Jahrhundert Tschechisch benutzt war. Die Entwicklung des
Buchdrucks und der Buchkultur in Bratislava im 16. und 17. Jahrhundert hat tiirkische
Expansion, Stindeaufstande, Entwicklung des Bildungswesens, Reformation und Ge-
genreformation beeinflusst. Die ersten katholischen Druckereien in der Slowakei und in
Bratislava entstehen als Gegenpol und Antwort auf Reformationsbuchdruck. Ein wichtiger
Teil der typografischen Produktion des 16. und 17. Jahrhunderts war in privilegierten
Druckereien der Katholiken und Jesuiten herausgegeben und diente zu Gegenreformation.
Die Notwendigkeit, gegen Reformation mehr systematisch mit Druck zu kdmpfen, wirkte
sich in Realitdt durch ein Netz der institutionellen katholischen Druckereien aus. Im 16.
und 17. Jahrhundert war dieses Netz durch Erzbischofische Buchdruckerei in Bratislava
(1609 — 1617), Druckerei des Jesuitenkollegiums in Bratislava (1623 — 1652) und Aka-
demische Buchdruckerei bei Tyrnau Universitét in Trnava (1640 — 1773) représentiert.
Typografische Produktion und Literaturschaffen im 17. Jahrhundert spiegelten genau
die gesellschaftliche Lage ab. Das Gebetsbuch wurde zum hauptsichlichen religiosen
Text und hochstwahrscheinlich auch zu einem der am meisten verbreiteten Biicher. Die
Gebetsbiicher, Meditation- und liturgische Handbiicher waren wiederholt herausgegeben.
Ihre Popularitit bezeugen die Dedikationen von Verlegern und Druckern an Méazenen,
wo ist die Notwendigkeit dieser Literatur, die wiederholt angefordert war, unterstrichen
Die Entfaltung der katholischen Buchkultur im 17. Jahrhundert ist mit dem Wirken der
Maizeninnen — der ungarischen adeligen Frauen und Ehefrauen der auf hohen Posten
stehenden Beamten verkniipft. Sie initiierten und finanzierten Ausgabe der katholischen
Gebetsbiicher, Meditationen, Lieder und liturgischen Biicher fiir alle Leserkategorien,
die zur Marienverehrung dienten und die wichtige Rolle auch in der Rekatolisierung
der ungarischen Bevdlkerung abgespielt hatten. Unter bedeutenden Mézeninnen der
Buchkultur gehorten Gréfin Kristina Nariova (Nyari), Ehefrau des ungarischen Palatins
Mikulas Esterhazi (Nicolaus Esterhazy), und Maria Séciova (Szechyi) (Venus von
Muran), Ehefrau des Oberhauptmannes im Obernungarn, ungarischen Palatins und des
Anstifters der Verschworung gegen Habsburger FrantiSek Veseléni (Franz Wesselényi).
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Druha svetova vojna a Slovaci v rozdelenej
Vojvodine 1941 — 1945
I1. ¢ast’: Odboj a koniec vojny

Jan Tkac

1. Zaciatok odboja

Po obsadeni Juhoslavie v aprili 1941 sa formovalo centrum odboja v Lon-
dyne reprezentované kralom Petrom II. Karadordevicom. Odboj vedeny kralom v exile
reprezentoval dovtedajsiu Juhoslaviu. Reprezentantom tohto odboja v obsadenej Juhoslavii
bol srbsky general Dragoljub ,, Draza“ Mihajlovi¢. Dostal sa na celo srbského vojenského
tzv. Cetnickeho hnutia. Jeho taktikou bolo Setrit’ si sily a az ked’ nastane vhodny okamih,
vtedy sa zapojit’ do boja. Jeho kone¢nym cielom bolo obnovit’ predvojnovy rezim na cele
so srbskou dynastiou Karadordevicovcov. Medzitym sa sustredil na ochranu srbského
obyvatel'stva v Srbsku a Nezavislom chorvatskom state (Bosna, Chorvatsko). Uz v roku
1941 sa dostal do konfliktu s partizanskym hnutim vedenym Komunistickou stranou
Juhoslavie a v zaujme toho spolupracoval aj s nemeckou a talianskou okupa¢nou armadou.
Zapadni spojenci Vel'ka Britania a Spojené Staty podporovali toto hnutie do roku 1943.
Po zisteni, ze realnou silou bojujucou proti okupantom su iba partizani, prestali zapadni
spojenci na podnet Winstona Churchilla podporovat’ ¢etnikov a zacali podporovat’
partizanov vedenych komunistickou stranou na ¢ele s Chorvatom Josipom Brozom Titom.
Po obsadeni Juhoslavie dovtedajSie narodné politické strany zanikli. Jedinou poli-
tickou stranou, ktora mala skusenosti s ilegalnou ¢innost'ou, bola Komunisticka strana
Juhoslavie (KSJ).! Vo svojom programe hlasala socialnu spravodlivost’ a rovnopravnost’
vsetkych narodov. Ziskala tak na svoju stranu vSetkych tych, ktori neboli spokojni nielen
s okupaciou, ale aj s pomermi v predvojnovej monarchistickej Juhoslavii a veducim
postavenim Srbov. Zdoraznil to aj vodca komunistov J. Broz Tito na majovej porade
KSJ vroku 1941 v Zéhrebe: ,, Komunisti Vojvodiny maju ti vel'kii ilohu zamedzit' Sireniu
ndrodnej nenavisti, odhalovat pred narodmi Vojvodiny okupatorskych nasilnikov ako
nepriatelov pracujuceho ludu vSetkych narodnosti, pracovat na zoskupovani vsetkych
narodnosti do boja proti zlu, ktoré vyvolala vojna a okupdcia, za bratstvo medzi narodmi
Vojvodiny, aby viedli spolocny boj proti imperialistickym ndsilnikom a okupantom,
za bratské porozumenie a rovnopravnost narodov Vojvodiny, za skutocné riesenie

ndarodnostnej otazky cestou slobodného rozhodnutia narodov.

! JOVANKOVIC, Samuel. Vyznamné medzniky v dejindch vojvodinskych Slovikov v prvej polovici 20.
storocia. Bagsky Petrovec : Kultara, 2003, s. 4. ISBN 86-7103-206-X.

2 SIRACKY, Jan. Od partizanskych oddielov k vojenskym brigadam. In Slovdci v zahranici 11. Martin :
Matica slovenska, 1985, s. 15.
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Ciele odboja, ktoré si vytycila komunisticka strana, boli:

1. boj proti okupantom az do konecného oslobodenia krajiny (heslo Smrt fasizmu
— Sloboda narodu!),

2. boj za uplnii naciondalnu (narodnu) nezavislost' vsetkych narodov Juhoslavie,

3. boj za novu Juhoslaviu, za spravodlivejSie vztahy a ndarodnui rovnopravnost
(heslo Bratstvo a jednota).

Tieto ciele sa komunistickd strana snazila uskuto¢nit’ zakladanim:

1. ozbrojenych vojenskych jednotiek a partizanskych oddielov, ktoré na konci vojny
prerastli v silnu armadu,

2. novych organov moci — narodno-oslobodzovacich vyborov,

3. hromadnych politickych organizacii, ktoré boli vélenené do Jednotného narod-
nooslobodzovacieho frontu. V nom sa zoskupovali ludia bez ohladu na svoju politicku,
narodnu alebo ndabozensku prislusnost. Jedinym kritériom bola odhodlanost bojovat
proti fasizmu.?

Komunisticka strana pdsobiaca v ilegalite zalozila v Belehrade Hlavny Stab, ktory
4. jula 1941 rozhodol zacat’ ozbrojené povstanie — tzv. narodnooslobodzovaci boj.*
V priebehu mesiaca jula 1941 zacala ozbrojené povstania na izemi Srbska, Chorvatska,
Ciernej Hory, Bosny a Hercegoviny. Najvhodnejsie podmienky na ozbrojeny odpor bol
v horskych oblastiach Juhoslavie.

Vo Vojvodine neboli vhodné podmienky na organizovanie ozbrojeného odporu.
Priciny boli viaceré: politické rozdelenie izemia Vojvodiny, réznorodé narodné zlozenie
obyvatelstva, nevhodné geografické podmienky, nevhodnd zemepisna a strategicka
poloha. NajvhodnejSie podmienky na ozbrojeny odpor boli v Srieme, ktory z vacsej Casti
tvori pohorie Fruska hora, ale aj tam sa ozbrojeny odpor zacal prejavovat’ az v rokoch
1942 — 1943. Vo Vojvodine sa odboj naplno prejavil az v roku 1944,

Po zakaze Komunistickej strany Juhoslavie v roku 1921 sa zacali Slovaci vo Vojvodine
aktivizovat' v ilegalnej komunistickej strane az koncom 30. rokov 20. storocia a najmé
v ¢ase Mnichovskej dohody a po rozpade Cesko-Slovenska v rokoch 1938 — 1939. Ilegalne
komunistické organizacie boli obnovené v Kysaci, Petrovei, Kulpine, Hlozanoch, Starej
Pazove, Kovacici. Komunisticka strana Juhoslavie (KSJ) si ziskala sympatie Casti hlavne
mladych Slovakov heslom boja proti fasizmu a tym, Ze zdoraziovala, Ze Vojvodina tvori
hospodarsky, geograficky a historicky celok a zdéraznovanim, Ze patri vojvodinskym
narodom. Krajsky vybor KSJ pre Vojvodinu adresoval Slovakom a Rusinom nasledujice
posolstvo: ,, Robotnici a rolnici Slovaci a Rusini, nedajte sa zavadzat bajkami o sloven-
skom slobodnom State: Hitlerov sluha Tiso sotil slovensky narod do narucia nemeckého
imperializmu a madarski grofi utlacaju Rusinov. Hitler chce slovensky narod vyuzit
pre svoje lupezné zaujmy. Aj vase miesto je takisto v spolocnom boji ndarodov Vojvodiny
za narodné oslobodenie a rovnopravnost vsetkych narodov Vojvodiny.*®

3 JOVANKOVIC, ref. 1, s. 43.
4 Narodnooslobodzovaci boj (NOB) — v srb¢ine Narodnooslobodilacki rat (NOR).
S SIRACKY, ref. 2,5. 10, 16 a 19.
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2. Odboj v Banate v rokoch 1941 — 1944

Odbojova cinnost’ vo Vojvodine zacala v Banate. Od jula do augusta 1941 bolo
vykonanych spolu 120 diverzii a sabotazi.® Centrom slovenského odboja v Banate bola
Kovacica v juznom Banate. Komunisticka organizacia v Kovacici pripravovala palenie
pSenice v Kovacici a Padine, ale tento pokus bol odhaleny a zneskodneny. ,,V decembri
1941, po odhaleni a zlikvidovani vyssich stranickych organov v Bandte, pozatykali aj
kovacickych komunistov a antifasistov.” Napr. tajomnik KSJ v Kovacici Jan Huravik
a d’alsi boli odstdeni na nitené prace do Norska a tam zostali az do konca druhej svetove;j
vojny. V roku 1942 boli odhaleni a odsudeni d’alsi komunisti.” Vysledkom protiopatreni,
ktoré zorganizovala nemecka okupacnd sprava koncom roku 1941 s cielom vypatrat’
vinnikov a potrestat’ ich, bolo 210 popravenych.® Tym bol odboj v Banate na d1hsiu dobu
ochromeny a izolovany od odboja v ostatnych ¢astiach okupovanej Juhoslavie. V rokoch
1942 a 1943 mal odboj iba politick a organiza¢ni podobu. V roku 1943 odbojové skupiny
v Banate nadviazali kontakt s Krajskym vyborom KSJ pre Vojvodinu a Hlavnym §tabom
NOV’ Vojvodiny. K oziveniu odboja v Kovacici doslo az na jar 1944. Z poverenia vyssich
organov KSJ bola v aprili 1944 v Kovacici zriadena miestna organizacia strany, ktorej
¢lenmi boli aj dvaja Slovaci Michal Zloch a Zuzana Huravikova. Odbojova ¢innost’
zasiahla eSte Slovensky Aradac, ktory sa nachadzal na dodlezitej trase (juhozapadny
Banat), po ktorej prechadzali odbojari zo stredného a severného Banatu do Sriemu.
Odbojové hnutie vSak do jesene 1943 v Slovenskom Aradaci stagnovalo. Od roku 1943
sa tam vybudovalo 17 skrys pre odbojarov. Aj v inych slovenskych osadéach sa postupne
vytvorili miestne organizacie SKOJ a USAOJ.!* Okupa¢na moc sa snazila znicit’ ilegalne
hnutie, preto odbojari posobili v ilegalite."

3. Odboj v Backe v rokoch 1941 — 1944

Prvi Slovéci, ktori sa v Backe zapojili do odboja, boli Styria bratia Kardelisovci
a Jan Palik z Kysaca, pol'nohospodarski robotnici a komunisti. Zalozili prvu udernt
partizansku skupinu v kraji. Z iniciativy KSJ boli zalozené¢ vojenské uderné desatiny
zalozené v Petrovci, Hlozanoch, Kulpine, Silbasi a Pivnici (juzna Backa). Zamerali
sa na zber zbrani, zdravotnickeho materialu, vojensky vycvik.”? Postupne sa zapojili
do sabotaznych akcii palenia pSenice a konope. Tak bolo zapalenych 300 vagonov
konope na pol'nohospodarskom majetku Irmovo pri Kysaci a konope v dedine Zmajevo.
Niektori Gcastnici sabotdznych akcii boli odhaleni a jedného z nich odsudili na smrt.

§ JOVANKOVIC, ref. 1, s. 45.

7 SIRACKY, ref. 2, s. 18-19.

$ JOVANKOVIC, ref. 1, s. 45.

® NOV —narodnooslobodilacka vojska, narodnooslobodzovacie vojsko.

10.SKOJ — Savez komunisticke omladine Jugoslavije — Zvédz komunistickej mladeze Juhoslavie. USAOJ —
Ujedinjeni savez antifasisticke omladine Jugoslavije — Zjednoteny zviz antifasistickej mladeze Juhoslavie.
" SIRACKY, Jan. Od partizanskych oddielov k vojenskym brigadam 2. In Slovdci v zahranici 12. Martin :
Matica slovenska, 1987, s. 21-24.

2 SIRACKY, ref. 2, 5. 17.
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Dalgich Kysa¢anov, ktori boli nejakym sposobom spojeni s odbojarmi, vysetrovali
a ,,Styridsiatich z nich odsudili na vykon trestu od troch do dvadsat rokov*."® Ked sa
madarska sprava rozhodla zatvorit’ slovenské gymnazium v Petrovci, na iniciativu Stu-
denta Brana Mokica, ktorého otec bol Srb a matka Slovenka, dcéra evanjelického farara,
mladez pocas jednej augustovej noci v roku 1941 vypisala hesla na obranu gymnazia,
ako boli: ,,Chceme slovenské gymnazium®, ,,Nedajme si, Slovac, nase gymnazium!*,
,, Vratte nam nase gymndzium!* a podobne.'* Najvacsou sabotaznou akciou bolo palenie
stohov konope vo viacerych, ,,najmd slovenskych osaddach v juznej Backe* v noci z 1.
na 2. oktébra 1941."" Len v troch petrovskych konopnych fabrikach zhorelo viac ako
1 600 ton, pri¢om sposobené skody boli vo vyske 350 000 peng6. Vacsina ucastnikov
tychto akcii bola zatknuta a postavena pred budapestiansky madarsky kralovsky std
vo funkcii Statarialneho sudu, ktory zasadal v Petrovcei. 28. oktdbra, na den byvalého
¢eskoslovenského Statneho sviatku, boli popraveni Siesti Slovaci: Braiio Moki¢, Jan
Labath, Jan Méar&ok, Martin Hrubik, Rudolf Hrubik a malolety Pavel Duga a dvaja Srbi,
ktori sa na akcii nezucastnili, ale boli povazovani za hlavnych organizatorov. Desiatky
d’alsich Slovakov z juznej Backy bolo odstidenych na dlhoro¢né vézenie.! Len vedicemu
odbojového hnutia v HloZanoch Jozefovi Marcokovi, ktory spolupracoval s petrovskou
skupinou, sa podarilo uniknut’ do Sriemu, kde pdsobil pod ilegalnym menom Dragutin.

Na jesenn 1941 a zaciatkom roku 1942 zaviedla okupacna sprava teror, ktorého
cielom bolo znicit’ ilegalne hnutie odporu v Backe. V januari 1942 sa v mestach
a dedinach juznej Backy konali razie a ich obetou sa stal aj kompletny Krajsky vybor
KSJ Vojvodiny. Niekol'kym sto odbojarom sa vSak podarilo prejst’ cez ricku Dunaj
do Sriemu a vstupit’ do partizanskych jednotiek. Boli medzi nimi aj Slovaci.”” Centrum
slovenského odboja v Backe bol Kysac¢. Pocas roku 1942 a v prvej polovici roka 1943
v désledku represivnych akcii madarskych bezpecnostnych sil bolo ilegalne hnutie
odporu ochromené. Obmedzilo sa iba na ilegalnu politickt ¢innost. Okrem toho odbojari
v Kysaci nemali ziadne spojenie s vedenim hnutia odporu ani so stranickou centralou,
ktorym bol Krajsky vybor KSJ pre Vojvodinu. Kysac¢ski odbojari sa pokusili nadviazat’
spojenie v maji 1943, ale podarilo sa im to az v oktobri 1943. Komunisticka organizacia
v Kysaci sa sustredila na organizovanie komunistickej strany, politickll agitaciu medzi
I'udom a presun bojovnikov a antifaSistov do Sriemu. Trasa prechadzala cez Kysac
a Hlozany. V Kysaci bola stranicka organizacia zalozena skor ako ilegalny miestny
narodnooslobodzovaci vybor. V novembri 1943 sprostredkovali komunisticki kysacski
odbojari stretnutie tajomnika Oblastného vyboru KSJ Nikolu Petrovic¢a so spravcom
druzstevnej konoparne Pavlom Vibovskym z Petrovca ,,s ktorym prerokoval platformu
narodnooslobodzovacieho hnutia medzi Slovakmi v juznej Backe a najblizsie ulohy, ku

13 JOVANKOVIC, ref. 1, s. 46.

14 KMET, Jan. Pitdesiat rokov slovenského narodného gymnézia v Petrovci. In Pamditnica, 50 rokov
slovenského gymnazia v Petrovci. Bacsky Petrovec : Slovenské gymnazium v Petrovci, 1969, s. 81.

's SIRACKY, ref. 2, s. 17.

16 JOVANKOVIC, ref. 1, s. 46.

7 JOVANKOVIC, ref. 1, s. 47.
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realizacii ktorych bolo treba neodkladne pristupit’*. O stretnuti informoval P. Vibovsky
., Sirsi okruh protifasisticky a demokraticky orientovanych prislusnikov slovenskej
inteligencie®, medzi nimi aj gymnazialnych profesorov Andreja Sirackeho a Michala
Topol'ského, u ktoré¢ho sa stretli 1. a 6. janudra 1944. ,, Dohodli sa na SirSom zapojent
Slovakov z Backy do narodnooslobodzovacieho hnutia.*

4. Odboj v Srieme v rokoch 1941 — 1944

Na rozdiel od Banatu a Backy sa odbojové hnutie v Srieme zo zaciatku rozvijalo
pomalS$ie a v mensich rozmeroch. V aprili 1941 sa Sriem stal sucastou Nezavislého
chorvétskeho Statu. V roku 1941 boli zaloZzené dva partizanske oddiely Fruskohorsky
a Podunajsky. Centrum odboja Slovakov v Srieme bola Stara Pazova.'® Tajomnikom
okresného vyboru KSJ v Starej Pazove bol Janko Cmelik. Zakladal nové organizacie
apodielal sa na pripravach povstania v Srieme. Zaslizil sa o zalozenie idernych desatin
a Podunajského partizanskeho oddielu a nadviazal kontakt s partizanskymi skupinami
v Srbsku. V oktobri 1941 zaobstaral pre Oblastny vybor KSJ v Starej Pazove dom,
v ktorom vydavali ilegalne noviny Nasa borba a odtial riadili odbojovi ¢innost. Podiel’al
sa na diverznych akciach, ako bolo podminovanie Zelezni¢nej trate a palenie slnecnice.
V oktobri 1941 chorvatski bezpecnostni agenti v Srieme zatkli mnohych ¢lenov odboja,
medzi ktorymi bolo aj 15 Slovakov vratane J. Cmelika. Najprv boli vypo¢uvani a tyrani.
Niektorych prepustili. Zvysni boli sudeni ,, Pohyblivym nahlym sudom® vo Vukovare.
Dvaja Slovéci boli odstdeni na trest smrti a traja na pit’ rokov vizenia. J. Cmelik bol
neskor odsudeny na trest smrti zastrelenim. Rozsudok bol vykonany 12. méaja 1942
v Sriemskej Mitrovici. Novy okresny vybor KSJ v Starej Pazove pokracoval v praci, ale
aj ten bol v auguste 1942 odhaleny. Medzi odhalenymi boli aj traja Slovaci, ktori boli
zastreleni na staropazovskom cintorine. Odboj v Srieme bol na isty ¢as ochromeny, ale
od roku 1943 sa stal hlavnou oblastou odboja vo Vojvodine.”

Sriemski komunisti vratane Slovakov na &ele s J. Cmelikom boli proti zaloZeniu
Slovenskej narodnej jednoty v Nezavislom State Chorvatsku, lebo to bola organizacia
zalozena na narodnom zaklade a podporovali ju predstavitelia tzv. ,, fasistickej slovenskej
viady* v Zahrebe chargé d’affaires Karol Murgas a vyslanec Jozef Cieker.* Tych Slovakov,
ktori podporovali zaloZenie Hlinkovej gardy v Srieme, chceli zlikvidovat,* ¢o sa im vSak
nepodarilo. Hlavn zasluhu na zmareni zalozenia Hlinkovej gardy si nakoniec pripisali
komunisti a to aj napriek tomu, Ze nemala Sir§iu podporu Slovakov v Srieme.??

Po likvidacii odboja vo vychodnej ¢asti Sriemu s centrom v Starej Pazove sa odbojové
hnutie v Srieme presunulo v roku 1942 do zapadného Sriemu. Vzniklo tam prvé oslobodené

's JOVANKOVIC, ref. 1, s. 47.

19 SIRACKY, ref. 2, 5. 19-21.

20 §SAGO, Janko. Narodni heroj Janko Cmelik prilozi za biografiju. Sremska Mitrovica : Novinskoizdavacka
radna organiziacija Sremske novine, 1981, s. 146-147.

2 MIKLOVIC, Samuel. Po stopach Janka Cmelika. In Spomienky na ticast Slovikov v NOB. Novy Sad :
Obzor, 1969, s. 28-29.

2 SAGO, ref. 20, s. 146-149.
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uzemie, ,,na ktorom sa formovali nové orgdany moci: narodnooslobodzovacie vybory*.
Centrami odboja sa stali slovenské dedinky Lug a Cuba. V Lugu boli ukryté partizanske
dielne, skryvali sa tam partizani, vydaval sa propagacny material a rozne letaky. Vysli tam
prvé partizanske noviny v slovenskom jazyku Slovaci do roty Janosikovej! Do odbojovej
¢innosti sa zapojili aj Slovaci z Erdeviku, Sidu, Bingule, Dobanoviec,” Iloka a dalgich.
Mnohi z nich nielen poskytovali pomoc partizdnom, ale aj vstupili do partizanskych
jednotiek.?* Vzhl'adom na zhorSené podmienky v Srieme sa od oktdbra 1942 do méja
1943 presunulo niekol’ko tisic partizanov do Bosny s predpokladom, ze ked’ sa naskytn
vhodné podmienky, vratia sa spit’ do Sriemu a inych ¢asti Vojvodiny.*

5. Bojové jednotky vojvodinskych Slovakov 1943 — 1945

V priebehu roka 1943 doslo k zjednoteniu odbojového hnutia vo Vojvodine. Obnovil
sa krajsky vybor KSJ a SKOJ* a vytvoril sa Hlavny $tab Vojvodiny, ktoré boli v spojeni
s Ustrednym vyborom KSJ a Najvyssim §tabom na &ele s Josipom Brozom Titom. Dalej
bolo zalozenych pét’ vojvodinskych brigad, ktoré sa stali suc¢astou 16. vojvodinskej divizie.
Vo vsetkych tychto jednotkach boli aj Slovaci. Na docasne oslobodenom uzemi v Srieme
sa formovali nové strediskd moci, teda miestne narodnooslobodzovacie vybory, ako
napriklad v Lugu a Cube. Aby zapojili ¢im viac Slovakov do odboja, planovali zalozit
samostatnu slovenskt jednotku, ktort pomenovali Janosikova rota.”

Myslienka zalozit' samostatntl slovenskt jednotku vznikla v lete 1943 v Srieme.
Najvicsiu zasluhu na jej zalozeni mal hloziansky komunista J. Marcok-Dragutin. V rdmci
Prvej vojvodinskej brigady bola v novembri 1943 zo Slovékov vytvorend Stvrta rota
Druhého praporu, ktora dostala pomenovanie Janosikova rota. Bojovnici Janosikove;j
roty sa v ramci Prvej vojvodinskej brigady zucastnili bojov v Bosne, Hercegovine,
Sanzaku a v Ciernej Hore, kde bojovali aj proti 7. SS divizii Princ Eugen. Na zagiatku
mala rota 88 bojovnikov. Do augusta 1944 ich zahynulo 35 a dalsi boli zraneni alebo
chori na tyfus. Pri dopliani stavu uz pre fiu nebolo zaloh a tak Janosikova rota zanikla.>*
Vicsina bojovnikov pochadzala zo slovenskych osad v zapadnom Srieme, Starej Pazovy
a z Dobanoviec, ale aj z ba¢skych obci Hlozany, Lalit’ a Petrovec.?

23. augusta 1944 na Palenkasovom salasi, leziacom v blizkosti Hlozian a Petrovca,
boli zalozené Novosadsky, Baéskopalansky, Zabaljsky, Somborsky a Suboticky oddiel.
V Novosadskom oddiele bolo 80 % Slovakov a jeho velitelom sa stal kysacsky odbojar
Jan Palik.** Najvacsou diverznou akciou Novosadského oddielu v slovenskych obciach
bolo znicenie skladu zbrani a municie v HloZanoch v noci z 25. na 26. juna 1944. Sklad

2 JOVANKOVIC, ref. 1, s. 47-48.

2 SJRACKY, ref. 2, s. 10-11.

5 SIRACKY, ref. 11, s. 11-12.

26 SKOJ — Savez komunisticke omladine Jugoslavije — Zvdz komunistickej mladeze Juhoslavie.
27 SIRACKY, ref. 11, s. 11-13.

2 JOVANKOVIC, ref. 1, s. 48.

2 SIRACKY, ref. 11, s. 16.

30 JOVANKOVIC, ref. 1, s. 49.
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patril nemeckému wehrmachtu a bol umiestneny v dome byvalého Agrarneho tiverového
druzstva. Zo slabo strazeného skladu ukoristili partizani, pod vedenim Andreja Kardelisa
aJ. Palika, vel’ké mnozstvo gulometov, pusiek, inych zbrani a municie. Zvysok podpalili,
v dosledku ¢oho sklad zbrani a municie vybuchol. HloZancania sa vyhli trestu vdaka
rozporom medzi nemeckymi a mad’arskymi vojakmi. Tesne pred oslobodenim zattocila
skupina z Novosadského oddielu na zandarsku stanicu v Hlozanoch a zabila jej velitel’a.
Aj tentokrat vyviazli Hlozancania bez obeti na zivotoch pre rozpory medzi nemeckymi
a madarskymi vojakmi. Pred vypalenim zachranil Hlozany dazd’.*' Novosadsky oddiel
mal hlavnt zasluhu na oslobodeni slovenskych obci v juznej Backe a Nového Sadu.*

Zaciatkom jesene 1944 bola v ramci Novosadského oddielu vytvorend osobitna
slovenska rota, ktora uz 25. oktobra mala viac ako 200 prislusnikov. Bolo to v ¢ase, ked’
bola oslobodena vicsina slovenskych dedin v juznej Backe. V tych dinoch sa v Petrovcei
zacal formovat’ I. slovensky batalion, do ktorého vstupovali dobrovol'nici, a uz koncom
oktobra mal 400 prislusnikov. Vtedy niektori slovenski politicki ¢initelia a veduci batalionu
poziadali velitel’a I11. juhoslovanskej armady generala Kostu Nada o vytvorenie slovenskej
dobrovolnickej brigady, s ¢im stihlasil. VSetkym jednotkam v ramci 1. juhoslovanskej
armady bol vydany rozkaz, aby prepustili zo svojich radov Slovakov a aby sa presunuli
do Petrovca. 11. novembra 1944 bola na nadvori petrovského gymnazia zaloZena slovenska
brigada, ktora dostala pomenovanie XIV. vojvodinska uderna slovenska brigada. Brigada
mala 1 200 bojovnikov zoradenych do troch bataliénov. Za velitel'a bol vymenovany
J. Pélik a za nacelnika Stabu Ivan Bobos$ z Kovacice. Na zaciatku mala brigada slabu
vyzbroj a bola presunuta na vycvik k mestu Sombor. Po kratkom vycviku boli presunuti
do Baranje, kde sa podiel'ali na obrane pred pripadnym utokom Nemcov. V druhej
polovici decembra bola brigada posilnena o 500 mobilizovanych Slovakov z Banatu.
Po nemeckej ofenzive pri Bolmane v marci 1945 bolo jej prvoradou tilohou bojovat proti
nemeckému predmostiu na 'avom brehu rieky Drava pri Bolmane. Brigada sa zucastnila
na bojovych operaciach v dnoch od 8. do 21 marca, ked’ bolo bolmanské predmostie
obsadené. Zahynulo priblizne 80 vojakov a 300 bolo zranenych. V ramci reorganizacie
juhoslovanskej armady bola 24. marca 1945 brigada zruSena a jej bojovnici rozdeleni
do VII. a VIII. vojvodinskej udernej brigady 51. vojvodinskej divizie, v ktorej bojovali
do kone¢ného oslobodenia Juhoslavie.* Z celkového poctu 2 341 bojovnikov zahynulo
284. V jej radoch bolo aj okolo 100 zien.**

6. Koniec vojny a Slovaci vo Vojvodine
Vojvodina bola oslobodena na jesent 1944. Oslobodzovanie Banatu zacalo zaciatkom
oktébra 1944. Hlavnu tlohu pri oslobodzovani Vojvodiny mali juhoslovanski partizani.

3! FEKETE, Samuel. Dejiny pisané krvou. In HLOZANY 1756 — 1986. Hlozany : Miestne spolo¢enstvo,
1986, s. 103-105.

2 JOVANKOVIC, ref. 1, s. 49.

3 MAJERA, Ivan. Bojova cesta XIV. vojvodinskej tidernej — slovenskej brigady. In Spomienky na iicast
Slovakov v NOB. Novy Sad : Obzor, 1969, s. 93-102.

3 JOVANKOVIC, ref. 1, s. 50.
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V tom ¢ase sa na predvojnové juhoslovansko-rumunské hranice dostala sovietska Cervena
armada a z juhu Balkanskeho polostrova ustupovali nemecké vojska. O uzemie Vojvodiny
sanebojovalo tak intenzivne ako v inych astiach Europy a vtedajsej Juhoslavie. Z vojvo-
dinskych dedin sa okupac¢né jednotky vacsinou stiahli bez boja a ani pri oslobodzovani
miest sa neodohrali vel'ké boje. Podl'a dohody, ktort velitel’ juhoslovanského odboja J.
Broz Tito uzavrel s J. V. Stalinom, sa na oslobodzovani Vojvodiny a severovychodného
Srbska mala podiel'at’ aj Cervena armada a potom sa stiahnut’ na sever do Mad'arska. Ked’
bola oslobodena Vojvodina, vychodné a severné Srbsko a Belehrad (20. oktobra 1944),
Cervena armada sa stiahla. Nemecké jednotky sa upevnili za riekou Dunaj, na ktorom
zaujali obranné pozicie. Frontova linia sa d’alej tiahla na juh cez izemie zapadného Sriemu
a potom prechadzala Bosnou. Na tomto uzemi vznikla frontova linia tzv. Sriemskeho
frontu, ktora bola prelomena juhoslovanskou armadou v aprili 1945. V mestach a dedinach
sa formovali nové institucie moci tzv. narodnooslobodzovacie vybory.

2. oktobra 1944 vstupili do Banatu jednotky Cervenej arméady a spolu s partizanmi
a jednotkami juhoslovanskej armady ho ¢oskoro oslobodili.*® V niektorych obciach, ako
napr. v Slovenskom Aradaci, boli ilegalne narodnooslobodzovacie vybory formované
eSte pred oslobodenim v lete 1944.* Tie potom prebrali moc po odchode nemeckych
okupaénych jednotiek a pred prichodom partizanov alebo Cervenej armady, ¢o sa viak
nezaobislo bez rozporov. Ked’ 1. oktobra okupacné jednotky opustili Padinu, v skole sa
uskutoc¢nila schodza miestneho narodnooslobodzovacieho vyboru (MNOV) a niekol'kych
,,antifasistov*. Predseda MNOV Jan Rapo$ navrhol prebrat’ moc v obci eSte v noci.
Symbolickym odoberanim kIi¢ov obecného domu prevzal moc v obci Sest’¢lenny MNOV.
Za vojenského velitel'a Padiny bol zvoleny Jan Hrubik a formovala sa nova ,, mestska
straz*, ktora mala zabranit’ navratu okupantov. Vtedy nastali roztrzky medzi Padin¢anmi.
Niektori pozadovali vyvesit' na obecny dom juhoslovansk trikoloru a niektori sovietsku
zastavu. ,, V prvom pripade by skutocnu moc prebral MNOV, v opacnom pripade skupina
privrzencov Sovietského zvéizu.” AZ po hrozbe pouzitia zbrani privrzenci sovietskej
zastavy ustupili. Aby znemoznili navrat Nemcov do osady, znicili zelezni¢nu trat’. V noci
z 2. na 3. oktébra prisiel do Padiny predvoj Cervenej armady, ktory po troch hodinach
pokracoval d’alej do Kovacice. PadinCania vitali sovietske jednotky. V nasledujuce dni
nasledoval intenzivny zber kukurice, obnova Zelezni¢nej trate a zatykanie tych, ktori
sluzili okupantom.’” Okresny narodnooslobodzovaci vybor v Kovacici, ktory bol zalozeny
eSte v auguste 1944,% vySetroval miestnych kolaborantov a ,,spolu so zakladatelom
Gemeindeamta® v Padine, volksdeutscherom Johannom Leitnerom, boli odsudeni na smrt

35 SIRACKY, Jén. Od partizanskych oddielov k vojenskym brigadam 4. In Slovdci v zahranici 14. Martin :
Matica slovenska, 1988, s. 47-50.

36 SIRACKY, ref. 11, s. 21-24.

37 ROHARIK, Pavel. Padina za druhej svetovej vojny 1941 — 1945. In Padina 1806 — 1996 zbornik prdc.
Padina : Miestny odbor Matice slovenskej v Padine, 1996, s. 63-65. ISBN 86-901823-1-4.
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a zastreleni.** Spolu s ustupujucou nemeckou armadou sa z Banatu vystahovalo aj
pocetné domace nemecké obyvatelstvo.

Prvy narodnooslobodzovaci vybor v Petrovci bol ustanoveny esSte 21. marca 1944,
jeho predsedom sa stal P. Vibovsky. Vybor sa staral o partizanov, budoval skryse v Petrovci
ana salaSoch, aktivizoval odboj Slovakov v Kulpine, HloZanoch, Pivnici, Selenci, Laliti,
robil nabor mladeze do SKOJ-a a USAQJ-a. Narodnooslobodzovaci vybor v Petrovci sa stal
neoficialnym predstavitelom vietkych Slovakov v juznej Backe. Uspesna ¢innost’ vyboru
bola prerusena zatknutim niektorych odbojarov z Petrovca, Kysaca a Hlozian* v polovici
jula 1944%, medzi ktorymi bol aj P. Vibovsky. Najprv boli odvleceni do ,, koncentracného
tabora** v Topoli, az nakoniec skonc¢ili v Dachau. Jediny z nich prezil oslobodenie tdbora
29. aprila 1945 P. Vibovsky.® Novy narodnooslobodzovaci vybor bol zalozeny o dva-tri
tyzdne a pokracoval v ¢innosti do konca vojny.

Na bliziacu Cervent armadu z Banétu a aktivitu partizanskych brigad v Srieme
a Coraz viacsi tlak partizanskych oddielov v Backe na dediny a dopravné komunikacie
reagovala madiarska vlada. 3. oktdbra nariadila postupne stiahnut’ okupac¢nua spravu
z Backy a 4. oktobra rozkazala stiahnut’ vojenské jednotky. Postupne nastalo v Backe
bezvladie, ktoré sa prejavovalo najmé na dedinach. Z ¢asu na ¢as cez ne prechadzali
madarské a nemecké jednotky a uz aj cez den sa v nich objavovali partizani. Mad'arské
anemecke vojenské jednotky sa najdlhsie drzali v mestach, z ktorych odisli takmer vsetky
urady. ,, Pre vtedajsiu situdciu v Backe bolo priznacné, ze s vojskom odchadzalo vel'ké
mnozstvo nemeckého a madarského obyvatelstva, ktorée citilo vinu za svoje chovanie
voci slovanskym spoluobcanom.” Od 8. oktébra 1944 boli postupne oslobodzované
dediny v juznej Backe. Bac¢skopalansky oddiel oslobodili 9. oktébra Silbas, 18. oktdbra
Selencu a 20. oktobra Bacsku Palanku. Partizani Novosadského oddielu odzbrojili 10.
oktobra madarskych vojakov straziacich most na kanali medzi Petrovcom a Kysacom (tzv.
kysacsky most). Prva dedina, ktort sa partizani rozhodli oslobodit, bol Kysac. Pokusili
sa o to vnoci z 11. na 12. oktdbra, na ¢o Nemci reagovali vyslanim mensieho oddielu,
ktory vypalil 17 domov a zabil niekol’kych l'udi. Vratili sa aj 14. oktdbra a potom natrvalo
odtiahli. 15. oktobra vtiahli partizanske jednotky do Petrovca a potom do Kulpina, odkial
nemecka SS jednotka odisla 14. oktobra. 16. oktobra vstupili partizani do Hlozian.* 15.
oktobra bola oslobodena aj Pivnica.* ,, Bojovnici Novosadského partizanskeho oddielu
vtiahli do Nového Sadu ako prvi na svitani 23. oktobra 1944.* Po nich prisli predsunuté
jednotky Cervenej armady, §tab a ¢ast’ bojovnikov VII. vojvodinskej brigady zo sriemskeho

“ ROHARIK, ref. 37, s. 63-65.

4 SIRACKY, ref. 11, s. 18-20.

#2 KRIVAK, Miroslav. Petrovéania v odbojovom hnuti pocas druhej svetovej vojny. In PETROVEC. 250
rokov prichodu Slovakov do Petrovca 1745 — 1995. Bacsky Petrovec : Zhromazdenie obce Bac¢sky Petrovec,
1995. s. 129. ISBN 86-81945-13-0.

# SIRACKY, ref. 11, s. 20.

“ SIRACKY, ref. 35, s. 47-50.

4 SIRACKY, Jan et. al. Slovdci vo svete I. 1. vyd. Martin : Matica slovenska, 1980, s. 222.
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Petrovaradinu, ako aj dalsie jednotky. ,,Oslobodenim Nového Sadu bola oslobodend aj
cela Backa.

Oslobodzovanie Sriemu zacalo po oslobodeni Belehradu 20. oktobra 1944.
Najprv bol oslobodeny vychodny Sriem. Narodnooslobodzovacia armada Juhoslavie
sa koncom janudra 1945 dostala na izemie zdpadného Sriemu, kde sa ustalila
frontova linia tzv. sriemsky front. Prelomeny bol 12. aprila 1945 a nasledne boli
oslobodené aj zvy$né oblasti Sriemu, Chorvatska a Slovinska.*” Vojna v Juhoslavii
skoncila az 15. maja 1945.

V partizanskych jednotkéch a inych vojenskych ttvaroch bojovalo pocas vojny viac
ako 5 700 vojvodinskych Slovakov: z Backy 2 542, z Banatu 1 796 a zo Sriemu 1 399.
V bojovych akciach zahynulo spolu 675 Slovakov: 267 zo Sriemu, 246 z Backy a 162 zo
Sriemu. Dalgich 280 Slovakov zahynulo inym spdsobom: boli popraveni, umuéeni vo
véazniciach alebo v koncentra¢nych taboroch.*

Tym, ktori bojovali v radoch partizanov, ¢i uz na izemi Juhoslavie, alebo Slovenska
a Sovietskeho zvézu, sa po vojne dostalo uznania. V povojnovej socialistickej Juhoslavii
mnohi z nich dostali status ,,vojnového bojovnika“, ktory prinasal spolocensky status
a finan¢né ohodnotenie vo forme tzv. ,,vojnového dochodku’ a ktory bol vyssi ako mali
bezni obyvatelia. Ti, ¢o nedobrovolne bojovali v radoch armad vojsk Osi, napriklad
v madarskej armade, nedostali po vojne ziadneho uznanie, ale neboli ani financne
odskodnenti, a to aj napriek zraneniam, ktoré utrpeli pocas vojny. Slovenski komunisti
J. Cmelik (Stara Pazova, Sriem) a J. Maréok-Dragutin (Hlozany, Ba¢ka) boli vyhlaseni
za narodnych hrdinov Juhoslavie.

7. Vojvodinski Slovaci v SNP, medzi partizanmi v ZSSR

a v mad’arskej armade

V Slovenskom narodnom povstani v roku 1944 sa zucastnilo 50-60 juhoslovan-
skych Slovakov. Vacsina z nich pochadzala z Vojvodiny. Niektori boli na Slovensku
eSte pred vypuknutim povstania. Ini prisli ,,zo zajatia alebo vizenia v koncentrdkoch
v Nemecku, Madarsku, ba i na Slovensku*. Niektori prebehli z mad’arskej armady, dalsi
utiekli pred narukovanim do mad’arskej armady alebo pred odvleCenim na nutené prace
na tizemi Mad'arska. Vojvodinski Slovaci bojovali v oddieloch Jana Svermu, Jegorova,
Pobedy, Stalina. Niektori pracovali v povstaleckych nemocniciach. Stefan Valent z Lalitu
pracoval v povstaleckom rozhlase Slobodny slovensky vysielac. Jan Cierny z Hlozian
zase v Zpravodajskej agenture Slovenska (ZAS). Mal za ulohu odpoctvat’ a zachytavat
spravy z rozhlasu Slobodna Jugoslavija, ktoré potom pravidelne vysielali v Slobodnom
slovenskom vysielaci. Juraj Krna¢ z Bac¢skeho Petrovca zbehol z madlarskej trestnej
roty a v Kantorskej doline sa pripojil k oddielu sovietskeho partizanskeho velitela P. A.

“ SIRACKY, ref. 5, s. 50.

4 PETRANOVIC, Branko. Istorija Jugoslavije 1918 - 1988. Druga knjiga Narodnooslobodilacki rat
i revolucija 1941 — 1945. Beograd : Nolit, 1988, s. 422-425.

“ JOVANKOVIC, ref. 1, . 49-50.
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Velicku. Samo Malach-Petrovsky, Jan Sklabinsky a Jan Bovdis z Petrovca sa v septembri
1944 zucastnili bojov proti Nemcom pri obci Telgart. Vladimir Malach z Petrovca sa
pripojil k oddielu majora Viliama Zingora.*

V radoch sovietskych partizdnov bojovalo udajne viac ako 250 Slovakov z Juhoslavie.
Dalsi Slovaci z Vojvodiny bojovali aj v radoch madarskej armady na vychodnom fronte.
Niektori z nich sa vzdali sovietskej armade. Inym sa podarilo po vojne vratit’ domov, ale
niektorym nie a zahynuli v sovietskych gulagoch.*

8. Povojnovy epilég

Po oslobodeni si komunisticka strana upevnila moc a 29. novembra 1945 sa ndzov
krajiny zmenil na Federativna narodna republika Juhoslavia, ktord pozostavala zo Siestich
republik. V ramci Srbska boli autonomne oblasti Vojvodina a Kosovo.

Odchodom nemeckého obyvatel'stva sa zmenila etnicka Struktura Vojvodiny. Do obci,
z ktorych odisli Nemci, boli nastahovani Srbi z horskych oblasti Chorvatska, Bosny
a Hercegoviny. Tak sa Srbi stali dominantnym narodom s priblizne 50 % zastupenim.
Vojvodina ako narodne zmiesana oblast’ sa stala autonomnou oblastou Narodnej republiky
Srbska. Jej stcastou sa stali slovenské obce v Backe a Banate. V Srieme sa sti¢astou
Vojvodiny nestali mestecko Ilok, ktoré¢ pripadlo Narodnej republike Chorvatsko, a Bolovce,
ktoré sa stali sucastou Narodnej republiky Srbsko, tzv. uzsieho Srbska.

V roku 1944 bola v Petrovci obnovena Knihtlaciaren, ucastinarska spolo¢nost’.!
Styri dni po oslobodeni 19. oktobra 1944 zacala vydavat noviny Hlas ludu, , ktory
sa stal spolocensko-politickym organom juhoslovanskych Slovikov*. Nenadvéazoval
vSak na predvojnovy ¢asopis Narodna jednota. Spociatku vychadzal dvakrat do tyzdna
a neskor ako tyzdennik. Ndrodny kalenddr bol premenovany na Ludovy kalendar.”
V roku 1947 sa knihtlaciaren stala opit’ majetkom Matice slovenskej a dostala nazov
Knihtlac¢iaren Matice slovenskej v Juhoslavii. Po zruseni Matice slovenskej v roku
1948 sa osamostatnila®® pod nazvom Kultira — knihtlaciarsko-vydavatel'sky podnik.>
V podstate iSlo o znarodnenie, najprv pod nalepkou statneho a od patdesiatych rokov
20. storocia pod nalepkou spolo¢enského vlastnictva. ,,V roku 1946 a 1950 — 1953
Kultura slovenské knihy nevydavala, iba ich tlacila.”> Tlaciaren v Kovacici bola tiez
znarodnena a nakoniec prestahovana do mesta Pancevo, kde sa stala zdkladom pre

4 SKLABINSKY, Samuel. Juhoslovanski Slovaci v Slovenskom narodnom povstani. In Spomienky na iicast’
Slovakov v NOB. Novy Sad : Obzor, 1969, s. 375-379.

S0 VRGOVIC, S. Medzi sovietskymi partizanmi. In Spomienky na ticast Slovikov v NOB. Novy Sad : Obzor,
1969, s. 389.

S HRONEC, Vitazoslav. Bibliografia kniznej tvorby vydavatel’stiev Kultira a Obzor 1919 — 1998. Bacsky
Petrovec : Kultara, 1999, s. 6. ISBN 86-7103-149-7.

2 BARTALSKA, Lubica. Knihtlaciaren v Baéskom Petrovci — vyznamny faktor vydavatelskej ¢innosti
juhoslovanskych Slovakov. In Kniha 1990. Martin : Matica slovenska, 1990, s. 156.

3 HRONEG, ref. 51, s. 6.

3* Novy zivot. 1950, roc. 2, ¢. 3.
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rozvoj podniku Tlaciaren 6. oktdbra.*® Vydavanie slovenskych publikacii sa ¢oraz viac
prestvalo do mesta Novy Sad.

V case, ked’ Slovenska brigada odchadzala z Petrovca, bol nacelnikom pre osvetu
a kultaru Novosadského vojenského okruhu Andrej Siracky (oktober —november 1944).
Jeho ulohou bolo reorganizovat’ $kolstvo v juznej Backe a obnovit’ gymnazium v Petrovci.
Profesor Michal Rapos bol na zaklade nariadenia Vojenskej spravy pre Banat, Backu
a Baranu povereny uskutocnit’ zapis do gymnazia v Petrovci, ktory sa mal konat’ 1.
decembra 1945. 15. decembra velitel'stvo Vojenskej oblasti pre Banat a Backu vymeno-
valo za riaditel'a gymnazia A. Sirackeho. Svoj program predniesol na prvom zasadnuti
profesorského zboru 23. decembra 1944. Skolsky rok bol slavnostne otvoreny 21. januara
1945 a na druhy den zacala riadna vyucba v prvych piatich ro¢nikoch. Vzhl'adom na to,
ze mnohi chlapci boli na fronte alebo vo vojsku a bol nedostatok dreva na ktirenie, ako
aj nedostatok vyucujucich, zacala vyucba v 6. — 8. ro¢niku az 5. marca 1945. Vyucba
trvala do 21. jula, potom nasledovali ,,7ozne skusky — privatne, rozdielne, doplnkové,
maturitné a prijimacie”. Novy skolsky rok 1945/46 potom zacal v riadnom termine 1.
septembra 1945. Priznacné pre toto obdobie je, ze sa pocet ziakov oproti predvojnovému
obdobiu rapidne zvysil. V skolskom roku 1945/46 to bolo 651 ziakov. Po roku 1947 zacal
pocet ziakov postupne klesat’.’’

Po druhej svetovej vojne v roku 1946 obnovila svoju ¢innost” Matica slovenska
v Juhoslavii,* ale jej ¢innost’ trvala len kratko, lebo uz 4. jila 1948 bola zrusena novym
komunistickym rezimom.* Podla historicky Cubice Bartalskej sa tak stalo v roku 1947.¢
V tomto kratkom casovom obdobi bol predsedom Matice slovenskej PetrovCan Pavel
Vibovsky. Zaroven, ako posledny, bol zalozeny Miestny odbor Matice slovenskej v Bin-
guli. V roku 1946 sa pocet ¢lenov oproti roku 1941, ked’ ich bolo 1 000, zvysil na viac
ako 4 000. Bola obnovena aj ¢innost” odborov: $kolského, 'udovychovného, literarneho,
divadelného a hudobného. Ostatné predvojnové odbory vyvijali slabu alebo takmer Ziadnu
¢innost’. Je priznacné, Ze po vojne sa v prvej faze vytratili z vedenia Matice slovenske;j
vsetci evanjelicki duchovni® a v druhej faze bola Matica slovenska v Juhoslavii zrusena.
Pravdepodobne nezapadala do koncepcie socialistickej obnovy a vystavby. Casopis Nds
Zivot, ktory pred vojnou vydavala Matica slovnenska, bol obnoveny v roku 1946, od roku
1949 nahradil casopis Novy Zivot, casopis pre literaturu a kulturu, ktory najprv vychadzal
vo vydavatel'stve Kultura, potom v Novinovo-vydavatel'skom podniku Obzor v Ba¢skom

% ZLOCH, Martin. Tla¢iareti Samuela Murtina. In Kovacica 1802 — 2002. Zbornik prdc pri dvestorocnici
mesta. Kovacica : Miestne spoloc¢enstvo Kovacica, 2002, s. 208. ISBN 86-903911-0-X.
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Petrovci.® V roku 1967 sa redakcia kniznych vydani a redakcie ¢asopisov Hlas [udu,
Rozhlady, Novy Zivot a Nasi pionieri prestahovali do Nového Sadu.® Do Nového Sadu
sa okrem redakcii ¢asopisov presunulo aj sidlo slovenskej evanjelickej cirkvi v Juho-
slavii. Znamenalo to oslabenie Petrovca ako narodného a kultirneho centra Slovakov
vo Vojvodine. Paralelne s tym §tat prevzal starostlivost’ aj o rozvoj narodnej kultary
Slovakov vo Vojvodine. Bolo to dobré¢ z hl'adiska materialneho a finanéného zabezpecenia
rozvoja ich kultury. Zakladné nedostatky spocivali v tom, Ze narodny rozvoj Slovakov
sa zredukoval len na kultaru. V dosledku preferovania komunistickej ideoldgie, vychovy
v komunistickom duchu a Statom preferovanej myslienky bratstva a jednoty sa narodna
identita Slovakov v Juhoslavii redukovala na slovensky jazyk, l'udov kultaru a folklor.

Stat prevzal kontrolu aj nad $kolstvom. Negativnou értou bolo to, Ze §koly sa dostali
pod vplyv komunistickej ideologie, a pozitivnou to, ze materialne zabezpecenie a platy
pedagdgov $kol prevzal na seba Stat. Podpora mensin a mensinového $kolstva bola
v Juhoslavii na ovel’a lepsej urovni ako v susednych krajinach. V narodne zmiesanych
dedinach sa podmienky vyucovania v slovenskom jazyku vel'mi nezlepsili.

Stukromné podnikanie bolo po vojne obmedzené. Stikromnym osobam vo Vojvodine
boli ponechané iba malé pozemky s rozlohou do 10 ha (priblizne 17 katastralnych
jutar). Zvysok pody bol postatneny a zalozili sa druzstva. Uskutocnila sa pozemkova
reforma, ktora bola spravodlivejsia ako t4 pred druhou svetovou vojnou. Podu dostali aj
najchudobnejsi rol'nici bez ohl'adu na narodnu prislusnost.

Vicsie podniky a peilazné ustavy v socialistickej Juhoslavii boli zruSené alebo
postatnené. Vynimkou nebola ani Slovenska banka v Petrovci. Jej budovu v roku 1947
predali na verejnej drazbe nakupno-predajnému druzstvu.** Podobny osud postihol aj
Ceskoslovenskt banku a tiez ich filialky.

Prvé zasadnutie krajinského cirkevného presbytéria slovenskej evanjelickej cirkvi
po vojne sa uskuto¢nilo 17. oktobra 1945 v Novom Sade. Posledny konvent pred vojnou
sa konal este 15. oktobra 1940. Zlozenie predsednictva bolo rovnaké ako v roku 1940
na &ele s biskupom Samuelom Starkem, cirkevnym dozorcom Cyrilom Abaffym. Pre
zlé dopravné spojenie, ale aj pre in¢ dovody sa na zasadnuti nezucastnili vSetci Clenovia
presbytéria. Predsednictvo zhodnotilo situaciu pocas vojny, ked’ boli senioraty rozdelené
medzi tri $taty a spolupraca bola znemoznena. Rozhodlo sa pokracovat’ v ¢innosti tak
ako pred rokom 1941 a navrhlo, ,,aby sa sriemsky seniorat pripojil zase ku krajinskej
cirkvi a Statut, ktori si pocas vojny utvorili, aby vyhlasili za neplatny*. Zhromazdenie
sa povznieslo nad to, €o sa dialo pocas okupacie s evanjelickymi zbormi v ¢ase vojny
a uznalo, ,,Ze treba aj tie sriemske zbory, ktoré utvorili samostatnu cirkev s novym
Statutom povazovat za udov kraj. cirkvi®. Na zhromazdeni bola nastolend otazka man-
datov cirkevnych hodnostarov, ktori boli zvoleni v roku 1939. Rozhodlo sa, Ze Styri roky
okupécie nebudu pocitat’ a platnost’ mandatu budu ratat’ od 1. aprila 1945. V doésledku

2 Novy zivot. 1950, ro€. 2, €. 3 a Novy Zivot, 1965, ro¢. 17, €. 3.
% HRONEC, ref. 51, s. 6-7.
¢ KRIVAK, ref. 42, s. 736-373.
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toho bol mandat cirkevnych hodnostarov predizeny do roku 1949. Prvy krajinsky konvent
po druhej svetovej vojne sa uskuto¢nil 5. novembra 1945 v Novom Sade. Priznacné
bolo, Ze sa po druhej svetovej vojne novym strediskom slovenskej evanjelickej cirkvi
v Juhoslavii a sidlom evanjelického biskupa sa stalo mesto Novy Sad. Evanjelicka cirkev
sa po vojne dostala do novych pomerov. Pocet evanjelickych duchovnych klesol. Starsi
farari ako Gustav Klobusicky, Emil Heinlein a Kornel Kvas zomreli. HajdusSicky kaplan
Stefan Valent zahynul. Chybal ,, k7iazsky “ dorast a nebolo §tudentov teologie. Pocitovalo
sa to hlavne pri vychove a vyucbe nabozenstva, lebo aktivni ucitelia nesmeli vyucovat’
nabozenstvo. Nabozenstvo mohli vyucovat’ len ,, k7iazi . Po strate $kol a odobrati Skolskych
budov po prvej svetovej vojne, za ktoré jej nebola poskytnutd ndhrada, stratila slovenska
evanjelicka cirkev po druhej svetovej vojne v ramci pozemkovej reformy ¢ast’ pody, ktora
bola zédkladom prijmov pre fararov a sluzila aj na ,,vydrziavanie” cirkevnych zborov.
Na Slovensko repatriovalo mnoho slovenskych evanjelickych rodin spolu s niektorymi
fararmi, ¢im sa pocet evanjelického duchovenstva este viac znizil. Cirkev bola odlucena
od statu® a stratila vplyv na narodny rozvoj slovenského naroda v Juhoslavii. Vladnuca
komunisticka strana zacala v roku 1945 budovat’ socializmus a ateizmus. Nabozenstvo
a cirkev stratili svoj vplyv na slovensku kultaru vo Vojvodine.

Second World War and Slovaks in Divided Vojvodina 1941-1945
Part II: Resistance and End of War

Jan Tkac

Summary

After the occupation of Yugoslavia and Vojvodina by troops of the Axis
powers, many Slovaks joined the so-called anti-fascist resistance movement. These were
mostly young people who joined the Communist Party. The conditions for the armed
resistance in Vojvodina were not suitable, so the resistance initially had a political form
and included sabotage activities. The first resistance actions began in the summer of 1941
and the period from 1942 to 1944 after the pacification of the resistance was relatively
quiet. The centres of resistance were the following municipalities: Kisa¢ in Backa
region, Kovacica in Banat, and Stara Pazova in Syrmia. More serious armed actions of
Slovak resistance fighters began in the summer of 1944. Most of Vojvodina territory

65 SKANTIK, Pavel. Dejiny Slovenskej evanjelickej a. v. cirkvi v SFR Juhoslavii. In Pamdtnica. Pétdesiat
rokov samostatnosti Slovenskej evanjelickej a. v. cirkviv SFR Juhoslavii. 1921-1971. Novy Sad : Biskupsky
urad Slov. evanj. a. v. cirkvi v Juhoslavii, 1971, s. 45-47.
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and villages, inhabited by Slovaks, were liberated in October 1944. The frontline of the
so-called Syrmian Front, running through West Syrmia, stabilized on the other side of the
Danube River. From November 1944 to April 1945, Vojvodina 14th Slovak Strike Brigade,
founded in November 1944 in the courtyard of Petrovac grammar school, also fought at
this battlefield. In total, more than 5,700 Vojvodina Slovaks took part in the resistance.
A total of 675 Slovaks were killed in the military campaigns. Another 280 Slovaks died
another way. They were executed, tortured in prisons, concentration camps. After the
war, the new communist regime declared two Vojvodina Slovaks national heroes: Janko
Cmelik from Stara Pazova and Jozef Maréok Dragutin from Glozan. The events connected
with the Second World War, the departure of the Germans from neighbouring villages,
and the takeover of power by the Communists after the war significantly affected the
life of the Slovak minority in Vojvodina, Yugoslavia. The resistance movement caused
a dramatic end to the period before 1941 and the beginning of a new period after 1945.
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Ustava 9. maja z roku 1948 a esko-slovenské
ustavné vzt’ahy 1945 — 1960

Bruno Canédy

Statopravne postavenie Slovenska a zadiatok pripravy Ustavy
9. maja

Na ozrejmenie ¢esko-slovenskej pravno-historickej problematiky uved’'me
slova z povojnovej reprezentativnej prednasky prezidenta E. BeneSa z 15. decembra
1945 pri udeleni cestného doktoratu prav k problematike ¢s. pravnej kontinuity. Podla
Cs. prezidenta Benesa: Londynska exilova vlada ,,tiito pravnu kontinuitu uplatiovala
predovsetkym vzhladom k cudzine, t. j. medzinarodnopravne, aby mohla zdoraziovat
medzinarodnll nesprdavnost’ vsetkého toho, ¢o sa stalo v Mnichove a po Mnichove*.!
Takto vlastne sim &s. prezident Benes popiera vnutro§tatnu pravnu kontinuitu CSR pocas
druhej svetovej vojny. Z hl'adiska pravnej interpretacie je rozhodujuci text vyhlasky
ministra vnutra ¢. 30/1945 Zb. z 27. jila 1945 o platnosti ustavného dekrétu prezidenta
republiky z 3. augusta 1944, ¢&. 11 Uradny vestnik ¢eskoslovensky, o obnoveni pravneho
poriadku, podla ktorej Gstavny dekrét &. 11/1944 Ur. vest. &sl., ktory v prilohe publikoval,
bol nadialej platny len v Cesku (a to s Géinnostou len od 5. 5. 1945) a nebol vobec platny
(ani G&inny) na Slovensku (pozn. B. C.). Na dokreslenie pravnej situcie zo zaGiatku
roka 1945 este uved’me, ze vtedajsia povstalecka Slovenska narodna rada (po potlaceni
Povstania) ukonc¢ila svoju normotvornu ¢innost’ nariadenim SNR ¢&. 40/1944, kde medzi
slovenské narodné organy bolo zaradené len Predsednictvo SNR. V tomto obdobi dokonca
vynimoc¢ne slovensky narodny organ tvoril len jeden ¢len Predsednictva SNR. Musime
spresnit, ze povojnové zakonodarné moznosti a celkovy ramec ¢innosti Slovenskej narodnej
rady a Doc¢asného narodného zhromazdenia nie celkom jasne a vel'mi netiplne upravoval
dekrét prezidenta republiky €. 47/1945 Zb. a nariadenie SNR ¢. 30/1945 Zb. n. SNR.
Navy$e na zaciatku povojnového obdobia mnohi (obyc¢ajni a v podstate apoliticki) Slovaci
(a to okrem vynuteného alebo dobrovolného politického exilu) dostali sa zo diia na den
mimo Slovenska a Ceskoslovenska. Sposobila to moskovskd zmluva medzi CSR a ZSSR
0 Zakarpatskej Ukrajine z 29. juna 1945.> VtedajSim strategickym zaujmom Sovietskeho

I Slavnostni prednaska svétova krize, kontinuita prava a nové pravo revoluéni, pronesend ve Spanélském
sale Prazského hradu pii ud&leni &estného doktoratu prav 15. prosince 1945.“ In BENES, Edvard. Odsun
Némeli z Ceskoslovenska. Vybor z paméti, projevii a dokumenti 1940-1947. Zostavil Karel Novotny. Praha
: Nakladatelstvi Dita Praha, 1996, s. 163-164. Prezident Benes vel'avravne dodava, ze ,,princip kontinuity
sluzi nie ako zasada, od ktorej sa neustupuje...*

2 Oficilne bola zmluva publikovana pod &. 186/1946 Zb. Stcastou zmluvy bol Protokol k zmluve. Zmluvu
na zéklade prezidentskej plnej moci dita 29. 6. 1945 podpisoval za CSR Z. Fierlinger a V. Clementis.
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zvézu bolo zo slovenského uzemia ziskat’ strategickll zelezni¢nu trat’ a predovsetkym
mesto Cop ako strategick Zelezniénu krizovatku s prilahlou Zelezni¢nou tratou Cop
— Uzhorod. Takto Slovensko v roku 1945 stratilo cast’ pdvodného slovenského tizemia,
ktoré bolo v rokoch 1918 — 1938 integralnou sucastou izemia Slovenska. Tykalo sa to
mesta Cop a dvanastich slovenskych obci o celkovej vimere 141 kilometrov §tvorcovych.?
Proti tomu nezasiahli ani slovenski komunisti, ani slovenski nekomunisti.

I. Prva prazska dohoda * a Do¢asné narodné zhromazdenie

Legislativny (a tstavny) ¢echoslovakizmus s fiktivnym ¢eskoslovenskym narodom
obsahovala este Ustavna listina z r. 1920, ktora mala obmedzen platnost’ do r. 1948.
Povojnovy vyvoj vsak oficialne ukon¢il legislativny a politicky ¢echoslovakizmus
(politicky) uz Kosickym vladnym programom z aprila 1945. V povojnovej Ceskej
politike mal vSak stale mnohych svojich zastancov. Podl'a vtedajsich postojov prezidenta
Benesa: ,,Zotrvavam na osobnom stanovisku jednotného ceskoslovenského naroda, ale
povazujem za nepripustné toto stanovisko vynucovat..“ Politickou predohrou Prvej
prazskej dohody bola vynutena zmena v postojoch Komunistickej strany Slovenska.
»Slovenski komunisti 31. méja (1945) razne zmenili svoje stanovisko, opustili uznesenia
SNR a federaciu neobhajovali. Obrat nevykonali s radostou, mnohi nim boli sklamani
a zostali nad’alej presvedceni o spravnosti federacie, ustup povazovali za taktick, teda
prechodnu zalezitost’ ™ Slovenski komunisti (KSS) sa podriadili prikazom prazského
vedenia (predsednictvu) Komunistickej strany Ceskoslovenska (KSC). Demokraticka
strana tak ,,zostala v obrane a (v) roz§ireni pravomoci slovenskych narodnych organov
sama, uvedomila si v§ak nerealnost’ presadenia federacie, do¢asne uznala politicku realitu
anezaradila federaciu k svojim politickym tiloham dna...” NavySe Demokraticka strana
nebola vnltorne jednotna, ¢o d’alej oslabovalo presadzovanie slovenskych poziadaviek.
Na zaklade vtedajsej aktualnej (vychodiskovej) politickej situacie bola Prva prazska
dohoda prerokovana na poradach v Prahe v diioch 31. méja 1945 a 1. juna 1945. Nasledne
bola schvalena plénom SNR 5. juna 1945. Oficialnymi partnermi tejto politickej, teda nie
pravnej dohody (ale s nespornymi pravnymi dosledkami), bola ¢s. vlada a Predsednictvo
Slovenskej narodnej rady. Prva prazska dohoda presadila stranicko-politické zdujmy
ceskych politickych stran, i ked’ slovenska strana Ciasto¢ne udrzala svoje vydobytky.

3 BOBAK, Jan. Slovici na Podkarpatskej Rusi a ich presidlovanie do Cesko-Slovenska v roku 1947. Bratislava
: Kubko Goral, 1998. Slovaci zili v roku 1945 na tizemi Podkarpatskej Rusi v priblizne 100 obciach. V ramci
opcie v r. 1945 — 1947 odilo z tzemia Zakarpatskej Ukrajiny do Ceskoslovenska okolo 5 026 optantov
(Slovéakov), ktori tam zanechali cely majetok.

4 Pri Prvej prazskej dohode sa uvadza datum 2. jun 1945 alebo 5. jun 1945. Predsednictvo SNR predlozilo
navrh Prvej prazskej dohody na schvalenie plénu SNR 5. juna 1945, ktoré ho v uvedeny den aj schvalilo.
Z uvedeného dévodu pokladame datum 5. jin 1945 za spravnejsi (pozn. B. C.).

S KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha : Panorama Praha, 1990, s. 233.

6 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha : Panorama Praha, 1990, s. 169.
7KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha : Panorama Praha, 1990, s. 170.
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»Federacia bola teda pochovana a otazka ¢esko-slovenského vztahu zostala otvorena.”
Skromnym slovenskym vydobytkom bolo, Ze uvedena ,,Prva prazska dohoda potvrdila
principy vladneho programu a udrzala dovtedajSie pravomoci slovenskych narodnych
organov. Ceskoslovenska vlada v Prvej prazskej dohode potvrdila, Ze ,,Slovenska
narodna rada je nielen opravnenou predstavitelkou samobytného slovenského naroda,
ale i nositel'kou $tatnej (zakonodarnej, vladnej a vykonnej) moci na uzemi Slovenska™ (Cl.
I dohody). Samotna Prva prazska dohoda bola dohodou politickou, ale nebola pravnou
dohodou. Nasledne vSak mala svoje zavazné Statopravne dosledky. Podla ¢l. 11 dohody
sa Ceskoslovenska vlada a Predsednictvo SNR dohodli, Ze do ustanovenia doasného (t.
j. provizérneho — Do¢asného narodného zhromazdenia) pre celé izemie Ceskoslovenska
(Ceskoslovenskej republiky) vykon zdkonodarnej moci, resp. &asti zakonodarnej moci
na uzemi Slovenska bol limitovany nasledovnymi striktnymi podmienkami. 1. Muselo
ist’ len o spolo¢né veci. 2. Takuto zidkonodarnii moc vykonaval prezident CSR svojimi
dekrétmi. 3. Prezident CSR mohol vydéavat’ svoje dekréty len na navrh &s. vlady a to len
po (predchadzajicej) dohode so Slovenskou narodnou radou. Vyzadovalo sa sucasné
splnenie vSetkych uz uvedenych podmienok.

V Prvej prazskej dohode Slovenska narodna rada len prepozicala Cast’ svojej
origindlnej zakonodarnej pravomoci za splnenia uvedenych podmienok. Zasadnou
otazkou bolo vymedzenie spolo¢nych veci. Prva prazska dohoda vymedzila spolo¢né veci
taxativnym spdsobom, t. j. vyCerpavajucim spdsobom. To znamenalo, Ze ¢o neuvadzala
Prva prazska dohoda z hl'adiska spolo¢nych veci, to patrilo do vyluénych pravomoci
Slovenskej narodnej rady. Podla ¢l. IV Prvej prazskej dohody citujeme: ,,Slovenskej
narodnej rade prislicha na Slovensku zdkonodarna moc vo vsetkych otazkach, pokial
nie st vyhradené ¢eskoslovenskému zakonodarnému zboru.” Z uvedeného vyplyvalo, ze
Prva prazska dohoda bola ¢asovo ohranicena. Predpokladala vznik nového ¢s. parlamen-
tu — Docasného narodného zhromazdenia. Do toho ¢asu vykonaval zakonodarni moc
prezident prostrednictvom ustavnych dekrétov, nie v§ak samostatne, ale len za priame;j
ucasti ¢s. vlady a Slovenskej narodnej rady. Samotna Prva prazska dohoda potvrdila (len
politicky), ze spolocné veci sa tykaju len zdkonodarnej moci. Na spresnenie uved’me, Ze
¢s. organy a Slovenska narodna rada si docasne rozdelili zakonodarni moc vo vztahu
k Slovensku a to ,,provizéorne® do vzniku Docasného narodného zhromazdenia. Este
dodajme, Ze v zmysle Prvej prazskej dohody tak zostala Slovenskej narodnej rade cast’
jej povodnej zakonodarnej moci az do vzniku Docasného narodného zhromazdenia.
Slovenskej narodnej rade zostala moc vladna a vykonna na Slovensku. Zakonodarnu
moc v spolo¢nych veciach vykonal aj na uzemi Slovenska ¢s. prezident prostrednictvom
dekrétov prezidenta. Aspekt slovenskej suverenity bol v tejto spolo¢nej zdkonodarnej
moci Ciastocne zachovany tak, ze k vydaniu prezidentského dekrétu s pravnym dosahom
na Uzemie Slovenska sa vzdy vyzadovala obligatérna a predchadzajuca dohoda so
Slovenskou narodnou radou. Prva prazska dohoda v ¢l. IV uvadzala dolezité ustanovenie,
ze ,,Slovenskej narodnej rade prislucha na Slovensku zakonodarna moc vo vsetkych
otazkach, pokial’ nie su vyhradené ¢eskoslovenskému zdkonodarného zboru®. V zmysle
¢l. V Prvej prazskej dohody prezidentské dekréty, pripadne zakony budiceho Docasného
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narodného zhromazdenia vykonavala ¢s. vlada (pokial’ nebolo stanovené inak) s tym,
ze na Slovensku sa to uskutocnilo prostrednictvom Zboru poverenikov Slovenske;j
narodnej rady. Vyznamnym ustupkom zo slovenskej strany bolo, Ze Zbor poverenikov
sa dostal do urcitej podriadenosti voci ¢s. vlade. V ¢lanku piatom Prvej prazskej dohody
o tom svedci formuldcia ,,... Zbor poverenikov Slovenskej narodnej rady, ktory je vlade
republiky zodpovedny za ich prevedenie®. To znamenalo, Ze vykonavanie prezidentskych
dekrétov a celostatnych zakonov sice na Slovensku priamo vykonaval Zbor poverenikov
SNR, ale bol za to zodpovedny ¢s. vlade. Teda Zbor poverenikov SNR bol podriadeny
v spolo¢nych veciach priamo Cs. vlade a v ostatnych veciach, t. j. okrem spolo¢nych veci
bol nadalej priamo podriadeny Slovenskej narodnej rade. Vznikla urcitd delend alebo
dvojita podriadenost’ Zboru poverenikov ako vykonného organu Slovenskej narodne;j
rady. Ur¢itym spésobom to zmieriiovalo ustanovenie, Ze personalne otazky dotykajice
sa Zboru poverenikov nad’alej spadali do plnej pravomoci Slovenskej narodnej rady.
Inymi slovami Zbor poverenikov pri vykonnej ¢innosti v uvedenych spolo¢nych veciach
bol podriadeny ¢s. vlade, ktora v§ak nemala voci Zboru poverenikov a jeho jednotlivym
¢lenom personalne pravomoci a nemohla menovat’ a odvolavat’ poverenikov zo Zboru
poverenikov. Podla ¢l. V boli vSak Poverenictva Slovenskej narodnej rady ,,kone¢nou
inStanciou administrativnou®. Bola tu v§ak moznost, aby ,,vzajomnou dohodou* boli
niektoré veci ,,vyhradené prislusSnému ministerstvu™ v Prahe. Negativne vymedzenie
vladnych a vykonnych pravomoci SNR potvrdzoval ¢l. VI dohody, podla ktorej ,,Slo-
venskej narodnej rady prislucha vladna a vykonna moc vo vsetkych veciach, pokial’ nie
st vyhradené Eeskoslovenskej vlade®. Dal$im tustupkom zo slovenskej strany bola oblast’
justicie, kde ¢l. VII Prvej prazskej dohody zakotvoval celostatne stidy s dvoma predsedami
a to vo vedeni Najvyssieho sidu a Najvyssieho spravneho sudu. Z nich jeden mal byt
vzdy Slovak, ¢o bola urcita zaruka slovenského vplyvu. Podla Prvej prazskej dohody
bola Bratislava sidlom celostatneho Najvyssieho spravneho sudu. Prva prazska dohoda
povazovala za spolo¢né® veci podla ¢l. I dohody také zasadné celostatne hospodarske,
socialne, kultirne a administrativno-politické zalezitosti, ktoré boli v dohode menovite

8 I§lo 0 nasledovné konkrétne spoloéné veci. 1. Ustava a $tatna hranica, 2. Zasadna Gprava zakladnych prav
a obcianskych slobdd. 3. Zasadnd uprava otazok vnutornej bezpecnosti. 4. Narodna obrana. 5. Politicky
a hospodarsky styk so zahrani¢im. 6. Mena a zasadna Uprava pefaZnictva a poistovnictva. 7. Statny
rozpocet, zavere¢né Ucty, Statny dlh, p6zicky, ako aj kontrola hospodarenia $tatu. 8. Colné veci, ako aj veci
spotrebnych dani a finan¢nych monopolov, dane z hospodarskeho styku (dan z obratu a prepychova dan),
priame dane, poplatky a regale (po3tovy, mincovy, loterijny regal). 9. Stitne obéianstvo, vystahovalectvo
a pristahovalectvo a cestovné pasy. 10. Zasadna uprava §kolstva, vychovy a narodnej osvety. 11. Zelezni¢na,
cestna, vodna a vzdusnd doprava, posty a telekomunikacie, ako aj spolo¢né veci rozhlasu. 12. Postova
sporitelia a Sekova sluzba. 13. Patenty, ochrana vzorkov (vzorov) a znamok, miery a vahy, vymeriavanie
a mapovanie. 14. Zasadné veci hospodarske, zasobovacie a vyzivovacie, financnej potreby a zabezpecenie
rovnakych podmienok hospodérenia a podnikania.15. Statne podniky, ustavy a zariadenia. 16. Unifikacia
prava, menovite ob¢ianskeho, obchodného, zmenkového a sekového, trestného, ako aj administrativneho
a sudneho pokracovania, d’alej veci zdsadnej Upravy stidnej organizacie. 17. Pragmatikalne a platové (veci)
Statnych a verejnych zamestnancov. 18. Socialne poistenie a socidlna politika. 19. Zasadna uprava verejného
zdravotnictva. 20. Veci, ktoré sa maji na zaklade vzajomnej dohody jednotne upravit’.
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uvedené. ,,V Prvej prazskej dohode sa napriklad nehovorilo o pravach prezidenta re-
publiky, i ked’ niektoré funkcie hlavy $tatu od jej revolu¢ného prevzatia moci este stale
vykonavalo Predsednictvo SNR.““ Prva prazska dohoda neriesila finan¢né otazky s tym,
ze problematika financného hospodarenia mala byt riesend budiicou dohodou ¢s. vlady
so Slovenskou narodnou radou (¢l. VIII). Dodajme, Ze v tomto obdobi nebola este zavedena
jednotna ¢s. mena. Predsednictvo SNR sa v Prvej prazskej dohode zaviazalo, ze predlozi
plénu Slovenskej narodnej rady ,,navrh na splnomocnenie slovenskych ¢lenov vlady vo
veciach celostatneho zdkonodarstva™ (¢l. I1I dohody). Nasledne prijala Slovenska narodna
rada,,Uznesenie SNR o zmocneni slovenskych ¢lenov ¢s. vlady* z 5. jina 1945. Slovenski
¢lenovia ¢s. vlady (ministri a §tatni tajomnici) boli tak splnomocneni, aby mohli vyslovit’
suhlas (v mene a za Slovenskt narodnt radu) s dekrétmi prezidenta republiky. V zmysle
IL. ¢lanku Prvej prazskej dohody (spolocné veci) vSak pri udelovani uvedeného sthlasu
museli byt slovenski ¢lenovia ¢s. vlady vzdy jednomyselni. Slovenska narodna rada sa
uzniesla, ze slovenski ¢lenovia ¢s. vlady su povinni vcas, pokial’ mozno vzdy vopred,
informovat’ Slovensku narodni radu.

Tykalo sa to konkrétne vsetkych navrhoch dekrétov prezidenta republiky, ktoré mali
byt vydané v spolo¢nych veciach (podrla ¢l. II Prvej prazskej dohody). Takito slovenski
ministri a $tatni tajomnici si museli vzdy vyziadat’ stanovisko (doslova mienku) Slovenskej
narodnej rady, ktora bola nasledne pre nich aj zavdzna. Zaroven si SNR mohla vyhradit’
prejednavanie niektorych navrhov prezidentskych dekrétov vo vlastnej pravomoci.
V bode 3 uznesenia SNR z 5. juna 1945 sa uvadzalo: ,,Toto splnomocnenie netyka sa
takych celostatnych otazok, ktoré sa vazne dotykaji vnutropolitickej Struktury republiky,
vybocuju zo zasad vladneho programu vobec a o slovenskej otazke zvlast, a dotykaju sa
dohody zo diia 2. VL. t. r. (Prvej prazskej dohody, pozn. B. C.) V pochybnostiach, ¢&i ide
v konkrétnom pripade o takuto otazku alebo nie, treba si vyziadat' mienku Predsednictva
SNR.”“ Na uvedené oblasti sa splnomocnenie SNR pre ¢lenov ¢s. vlady nevztahovalo
a bolo plne ponechané na suverénne rozhodovanie len samotnej Slovenskej narodne;j
rady. Predmetné splnomocnenie podl'a uznesenia SNR malo platit’ az do pripadného
odvolania zo strany Slovenskej narodnej rady. To znamena, ze Slovenska narodna
rada ako (zatial') suverén mohla (teoreticky) odvolat’ uvedené splnomocnenie vSetkym
slovenskym ¢lenom ¢s. vlady. ,,Pri Prvej prazskej dohode islo o politicku dohodu, ktora
nebola pojata do zakona, do ziadnej normy, a predsa sa stala zakladom statneho zriadenia
a spolunazivania Slovakov a Cechov, ba potom sa citovala v ustavnom zakone a stala sa
sucastou ¢eskoslovenského pravneho poriadku.“! K Prvej prazskej dohode historiografia
dodéva: ,,Prva prazska dohoda... Odmietla federativne usporiadanie v dobe, kedy eSte
existovali podmienky pre jeho realizaciu: povojnova revoluc¢na vina, mocenské pozicie
SNR i moznost’ ovplyvnit ¢eské organy.“ Vznikla nejednotnost’ v slovenskom politickom

9 RAKOS, Elo - RUDOHRADSKY, Stefan. Slovenské ndrodné orgdny 1943-1968. Bratislava : Slovenska
archivna sprava, 1973, s. 114.
1WRAKOS, Elo— RUDOHRADSKY, Stefan. Slovenské ndrodné orgdny 1943-1968. Bratislava : Slovenska
archivna sprava, 1973, s. 115.
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tabore. ,,Uz pri prvom dialogu vlady a SNR ohlasil zarodok politického zoskupenia, ktoré
sa neskor &asto vyskytovalo: Geské strany a slovenski komunisti* ,,Celni funkcionari
Demokratickej strany vSemozne odmietali tak autonémiu, pretoze Slovaci st ndrodom
a nie mensinou, tak zemské zriadenie.“" Na druhej strane ceski narodni socialisti a lidovei
nepresadili svoje navrhy na zemskeé zriadenie, ale aspon sa sustredili ,,na obmedzovanie
pravomoci slovenskych organov, ¢eski komunisti opustili princip federacie a boli proti
zemskému zriadeniu, nemali presnt a ustalenu predstavu...“'> Samotna Prva prazska
dohoda politicky zabranila zacatiu procesu federalizacie ¢esko-slovenskych vztahov
a naopak odstartovala postupny proces oslabovania postavenia slovenskych narodnych
organov smerom k unitarizacii Statu. Bola odrazom nejednoty v akceleracii slovenskych
Statopravnych poziadaviek zo strany dvoch hlavnych slovenskych politickych stran, kde
Demokraticka strana sa takto dostavala do ,,Statopravno-politickej izolacie®. Naopak
zjednocovala blok ¢eskych politickych stran vratane ¢eskych komunistov so spoloénym
cielom oslabenia slovenskych narodnych organov. Pri vyklade zakladnej legislativy (v roku
1945) musime sa zastavit’ pri ustavnom dekréte prezidenta republiky z 25. augusta 1945
o Docasnom narodnom zhromazdeni, ktory bol publikovany 27. augusta 1945 pod ¢.
47/1945 Zb. Vznikol tesne pred zjazdom narodnych vyborov v Banskej Bystrici a stanovil
ramcoveé podmienky a predpoklady pri voI'be jeho buducich ¢lenov prostrednictvom
narodnych vyborov. Bol zavedeny trojstupnovy systém nepriamej vol'by poslancov
prostrednictvom narodnych vyborov na zaklade spolocnych kandidatnych listin vSetkych
stran Narodného frontu a dalSich zaujmovych organizacii.’® Volitelmi v nepriamych
vol'bach boli zvoleni &lenovia Dogasného narodného zhromazdenia®. Specifikom zjazdu
narodnych vyborov na Slovensku bolo, ze nanovo zvolil aj Slovenskl ndrodnu radu.
Podla ustavného prezidentského dekrétu ¢. 47/1945 Zb. sa zasadne upravoval vznik
a docasné postavenie Ceskoslovenského parlamentu na zaklade nepriameho sposobu
jeho vol'by prostrednictvom $truktar narodnych vyborov's (na platforme miestnych NV,
okresnych NV a zjazdu narodnych vyborov). Celkovo zjazd narodnych vyborov v Banske;j
Bystrici, ktory sa uskutoc¢nil v diloch 28. — 29. augusta 1945, aklamacne (a verejne)

' KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha : Panorama Praha, 1990, s.168-170.

12 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha : Panorama Praha,1990, s.169.

13 Vo vol'bach v roku 1945 sa mohli z(¢astnit’ len Ceskoslovenski obéania a len slovenskej, Ceskej a ukrajinskej
narodnosti, ktori boli star$i ako 18 rokov. Rezim vylucil z volieb osoby, ktoré boli spité s rezimom prvej
Slovenskej republiky, ¢o bolo dobové oznacenie pre privrzencov slovenskej Statnej samostatnosti. Vylucené
boli osoby nemeckej a mad’arskej narodnosti (pozn. B. C.).

14 Z celkového poctu 300 poslancov bol pocet élenov Docasného narodného zhromazdenia zo Slovenska
len tretinovy (sto poslancov).

15 Miestne narodné vybory na verejnych schddzach volili volitel'ov, ktori v sidle okresného narodného
vyboru alebo okresnej spravnej komisie zvolili delegatov na celoslovensky zjazd narodnych vyborov, kde
nasledne zvolili poslancov (a nahradnikov). Na zjazde sa zucastnilo 642 delegatov s hlasovacim pravom zo
79 okresov, z celkového poctu 672 pritomnych delegatov. Na zjazde narodnych vyborov v Banskej Bystrici
bola prijata aj Deklaracia zjazdu narodnych vyborov (pozn. B. C.).
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zvolil slovenskych poslancov,' teda nielen do Docasného narodného zhromazdenia.
Demokraticka strana tak ziskala 48 poslancov v Docasnom narodnom zhromazdeni.
Dovtedajsie ¢lenstvo v Slovenskej narodnej rade skoncilo 28. augusta 1945. Okresni
delegati narodnych vyborov na zjazde narodnych vyborov v Banskej Bystrici 28. augusta
1945 zvolili aj novych ¢lenov Slovenskej narodnej rady. V zmysle vtedajsicho § 4 ods.
2 docasného rokovacieho poriadku SNR dovtedajsie Predsednictvo SNR a Zbor pove-
renikov SNR zostalo vo svojich funkciach, kym nové plénum Slovenskej narodnej rady
nezvolilo nové Predsednictvo SNR a kym uvedené nové Predsednictvo SNR nerozhodlo
o novych poverenikoch. Diia 14. 9. 1945 doslo k dovfSeniu organizacného oddelenia
Zboru poverenikov (s nasledne zvolenym predsedom Zboru poverenikov'’) od Slovenske;j
narodnej rady. Zachovala sa vSak najma pravno-politicka a personalna zodpovednost’
(a podriadenost’) Zboru poverenikov voci Slovenskej narodnej rade. Dovtedy bol Zbor
poverenikov riadeny priamo Predsednictvom SNR. Samotné Predsednictvo SNR malo
po novom 5 ¢lenov. Zbor poverenikov Slovenskej narodnej rady bol splnomocneny, aby
so suhlasom Predsednictva Slovenskej narodnej rady vykonaval nariadenim opatrenia,
ktoré boli potrebné vo veciach rekonstrukcie vojnou poskodeného hospodarstva. Takéto
vymedzené nariadenia Zboru poverenikov mali platnost’ nariadeni Slovenskej narodnej
rady.

Ak to legislativne zhrnieme, ur€itym medznikom v jasnejSom ohranic¢eni (vo
vymedzeni pravomoci) slovenskych narodnych organov bol ustavny zakon ¢. 65/1946
Zb. o Ustavodarnom narodnom zhromazdeni z 11. aprila 1946, ktory mal nasledovny
historicko-S§tatopravny vyznam.

A. Ustavny zakon ¢&. 65/1946 Zb. bol prvou pravnou normou celoitatneho vyznamu,
ktorym sa slovenské narodné organy oficialne a ustavne za¢lenili medzi §tatne organy CSR.

B. Uvedeny ustavny zakon ako historicky prva ¢s. ustavna pravna norma daval
ustavny zaklad slovenskym narodnym organom ako Casti sustavy ¢eskoslovenskych
Statnych organov.

C. Ustavny zakon ¢&. 65/1946 Zb. o Ustavodarnom narodnom zhromazdeni Gstavne
uznal zakonodarnu pravomoc Slovenskej narodnej rady na Slovensku.

D. Vo svojom ¢l. 1 ods. 3 ustavny zakon €. 65/1946 Zb. vymedzil rozsah zakono-
darnej ¢innosti Slovenskej ndrodnej rady ustanovenim, Ze ,,SNR prisliicha na Slovensku
vydavanie nariadeni v doterajsom rozsahu®.

E. Vzniklo interpretacné pravidlo, Ze pre rozsah pdsobnosti Slovenskej narodnej rady
je smerodajna dohoda ¢s. vlady so SNR, ktord mala byt vyhlasend v Zbierke zakonov
a vo vyhlaske ministra vnutra pod ¢. 66/1946 Zb.

16 Po banskobystrickej vol'be 95 ¢lenov Slovenskej narodnej rady z augusta 1945 bolo ¢lenstvo v SNR
dodatoc¢ne rozsirené o pat’ zastupcov Ukrajinskej narodnej rady. Samotna Ukrajinska narodna rada Priasevsciny
bola ustanovena 1. marca 1945 v PreSove. Povodne vznikla aj pod sovietskym vplyvom. Predsedom bol
V. Karaman. Prijala Memorandum Ukrajincov zijicich na Slovensku (22. 4. 1945), ktoré postupila SNR.
V roku 1952 zastavila svoju &innost’ (pozn. B. C.).

170d 17. 9. 1945 s predsedom Zboru poverenikov K. Smidkem.
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Intenzivna priprava budicej Ustavy 9. maja prebiehala najmé v obdobi po vieobecnych
vol'bach z roku 1946 a po vzniku Ustavodarného narodného zhromazdenia, ktory bol
jednokomorovym parlamentom podl'a ustavného zakona ¢. 65/1946 Zb. Bolo to obdobie
limitovanej demokracie, s narastajucim vnutropolitickym vplyvom ¢s. komunistov
a existencie stredoeurdpskeho hegemona — Sovietskeho zvidzu. Do roku 1948 este pred
komunistickym prevratom z februdra 1948 tu vSak fungovali niektoré ceské a slovenské
nekomunistické politické strany. Tvorba novej povojnovej ustavy — Ustavy 9. maja
bola koncipovana dost’ raritne a takpovediac dost’ vynimocnym sposobom. Vzhl'adom
na urcity vplyv nekomunistickych politickych stran sa im podarilo spolo¢ne oslabit’
vplyv uradu vlady a ministerstva vnutra, ked’Ze tieto vladne institacie boli pod zvySenym
vplyvom komunistov. Vysledkom bolo, Ze oficialny navrh novej povojnovej Gstavy
nemala predlozit’ vlada ako vladny navrh, ani to nemal byt poslanecky navrh skupiny
poslancov ¢ poslanecky navrh politickej strany. Specifick4 forma pripravy a prijatia novej
Gstavy sa uskuto¢nila podla ustavného zakona &. 197/1946 Zb. Bol vytvoreny Ustavny
vybor Narodného zhromazdenia, ktorého ¢lenmi boli pravni odbornici (pravni znalci)
zastupujuci politické strany podla pomerného zastipenia v Ustavodarnom narodnom
zhromaZzdeni a to na zéklade volieb z roku 1946. Inak Ustavny vybor Narodného zhro-
mazdenia mal v stthrne 36 ¢lenov. Predsedom tohto vyboru sa stal poslanec za socialnu
demokraciu — Oldfich John. Generalnym spravodajcom uvedeného vyboru bol poslanec
za KSC — Vladimir Prochazka. Od roku 1947 navyse vznikol poradny zbor expertov
pre ustavu ako zbor odbornych znalcov a politické strany tam mali po dvoch expertoch.
Pravnymi expertmi za Demokraticku stranu boli profesori z Pravnickej fakulty UK
v Bratislave — Matura a Ratica. Poverenik Viktory a Horvéth zastupovali KSS. Za KSC
tam boli profesori na Pravnickej univerzite Karlovej univerzity (Hobza a Outrata). Za Cs.
stranu narodno-socialisticku to boli profesori z Pravnickej fakulty MU v Brne (Kubes)
a z Pravnickej fakulty KU v Prahe (Busek), za Lidovu stranu to bol Weyr z PF MU v Brne
a Hoetzel z PF KU v Prahe a za Cs. socidlnu demokraciu (Meissner, Peska). Vietko to
boli uznavani a dlhoroéni profesori pravnickych fakult este z &ias prvej CSR. Boli tam
pravni experti za dalSie politické strany napr. Dérer (prezident Najvyssieho stidu) a Kizlink
(PF UK v Bratislave). Takpovediac to bolo hviezdne pravne zlozenie pravnych znalcov,
ale v limitoch, ktoré jednoznacne stanovili direktivy jednotlivych politickych stran.
Vznikali nové povojnové politické a pravne vychodiské, ked’ze Ustavna listina z roku
1920 bola prekonana istavnymi dekrétmi prezidenta CSR, nariadeniami SNR, Kogickym
vladnym programom, povojnovym stavom limitovanej ¢s. demokracie a Specifickym
postavenim jednotlivych politickych stran v ramci Narodného frontu. Novu situaciu
vyrecne dokreslovali napriklad okolnosti odovzdania Podkarpatskej Rusi Sovietskemu
zvazu v roku 1945. Navyse tu boli narastajuce tendencie razantného vplyvu komunistov
a Sovietskeho zvizu v povojnovej CSR. Posledna schodza zboru expertov bola 7. 11.
1947, kde sa opitovne prejavili rozdielne nazory $pickovych pravnych odbornikov, ale
hlavne rozdielne stanoviska politickych stran, ktoré odborne reprezentovali.

Pred februarovym komunistickym prevratom z roku 1948 boli v nazoroch hlavne
na rieSenie Statopravnych cesko-slovenskych vztahov zasadné rozdiely.
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Nekomunistické strany z ¢eskych krajin prevazne podporovali variant zemského
zriadenia s tromi zemskymi jednotkami (Cechy, Morava, Slovensko) v CSR s jednotnym
celostatnym parlamentom a so zemskymi snemami s taxativne vymedzenymi (a obmedze-
nymi) pravomocami. I8lo o akysi navrat k prvorepublikovému krajinskému (zemskému)
zriadeniu. Uvedeny symetricky model daval zemskym organom aj urcité zakonodarné
pravomoci s moznostou vzniku ich vykonnych organov. Zostal by takto jediny celostatny
zékonodarny orgadn — Narodné zhromazdenie a doslo by v rozpore s KoSickym vladnym
programom k zaniku dovtedajsej podoby Slovenskej narodnej rady a dovtedajsieho Zboru
poverenikov. Okrem slovenského nestihlasu to narazilo aj na KSC, ktora skor preferovala
celostatne krajské zriadenie (a nie krajinské — zemské zriadenie). Celostatny vznik krajov
mal byt nastrojom KSC na utuZenie celoitatnej centralizacie.

Dal3i odborny navrh nekomunistickych Geskych politickych stran spo&ival v tom, Ze
zékonodarni moc pre celit CSR malo mat’ len celoitdtne Narodné zhromazdenie. Mali sa
vytvorit’ urité zabezpeky proti majorizacii slovenskych poslancov voci vécsine ¢eskych
poslancov s pravom veta slovenskych poslancov vo veciach narodnych a regionalnych.
Slovenska narodna rada, Zbor poverenikov a d’alsie slovenské narodné organy by vsak zanikli.

V inom variante navrhov ¢eskych nekomunistickych politickych stran mali v celostat-
nom Narodnom zhromazdeni tvorit’ poslanci zvoleni v Cechach, na Morave a na Slovensku
subezne s funkciou poslanca Narodného zhromazdenia tiez funkciu poslanca prislusného
narodno-zakonodarného organu v ¢eskych krajinach a na Slovensku. Tak by poslanci
Narodného zhromazdenia zvoleni na Slovensku tvorili aj Slovensktl narodnt radu. Obdobne
sa tak mala vytvorit' Ceska narodné rada z poslancov zvolenych v &eskych krajinach. Neboli
by to vSak samostatné zakonodarné zbory, ale mali len vystupovat’ ad hoc pri rokovani
o osnovach dotykajtcich sa slovenskych alebo ¢eskych narodnych a regionalnych otazok.
Na koali¢nom zaklade sa mala vytvorit’ vlada so svojou vladnou a vykonnou mocou.
Popri ministrovi mala obligatoérne vzniknut’ funkcia statneho tajomnika ako jeho zastupcu
z druhého naroda. Navyse v osobitne Ceskych alebo v osobitne slovenskych narodnych
aregionalnych otazkach mali vystupovat ceski alebo slovenski ¢lenovia vlady ako samo-
statné organy vladnej a vykonnej moci, teda ako Ceska vlada alebo ako slovenska vlada.
Ur¢itym podvariantom bolo vytvorenie spolocného zakonodarného organu skladajiceho
sa z narodného ¢eského a narodne slovenského zdkonodarného organu a obdobne mali
vzniknut celostatne vlady zlozené z Ceskej vlady a zo slovenskej vlady.

Navrhoval sa tiez z Ceskej strany vznik celostatneho zakonodarného zboru a samo-
statného &eského zakonodarného zboru (Ceskej narodnej rady) a samostatného slovenského
zédkonodarného organu (Slovenskej narodnej rady), priCom popri celostatnej vlade mali
vzniknut’ osobitné organy vladnej a vykonnej moci. V praxi by takato realizacia ndvrhu
vSak znamenala porusSenie KoSického vlddneho programu a doslo by k reélnej paralyzacii
¢innosti dovtedajsej Slovenskej narodnej rady a Zboru poverenikov.

Uvedené ¢eské nekomunistické navrhy boli spravidla na symetrickom zaklade, ale
bol z ich strany predlozeny aj asymetricky navrh. Bol oznacovany za akysi krajny pripad
navrhov. Spocival v tom, ze bude zachovany dovtedajsi stav s Narodnym zhromazdenim
a Slovenskou narodnou radou, ale s ur¢itou modifikaciou. Poslanci Narodného zhromazdenia

HISTORICKY ZBORNIK 2/2021 75



zvoleni v Ceskych krajinach mali vykonavat’ obdobnu posobnost, aku mala na Slovensku
Slovenska narodna rada. Aj ceski Clenovia celostatnej vlady mali vytvorit’ obdobny (Cesky)
organ vladnej a vykonnej moci, akym bol na Slovensku Zbor poverenikov.

Nakoniec aj medializovany tzv. KubeSov navrh tstavy z hladiska Slovenska
neresSpektoval celkom principy svojbytnosti slovenského naroda a slovenskych narodnych
organov, rovnopravnosti slovenského a ¢eského naroda a bol urcitym navratom k prvej
CSR a k idei &eskoslovenského naroda.

Ceské politické strany, i ked” uz oficidlne neprezentovali legislativny ¢echoslova-
kizmus, boli ovplyvinované ¢eskou verejnou mienkou. Na dokreslenie ,,podl'a prieskumu
verejnej mienky z decembra 1946 verilo 65 percent opytanych Cechov v existenciu
Ceskoslovenského naroda, len 21 percent v narody dva“.

Demokraticka strana bola prevazne pre federativne rieSenie, aspon na zaciatku
Statopravnych rokovani v Ustavnom vybore Narodného zhromazdenia o novej Gstave.
To narazilo na zasadny Cesky nestihlas' aj po uspesnych vol'bach DS zr. 1946. Nasledne
Demokraticka strana pozadovala uz len zachovanie dovtedajSicho asymetrického
Statopravneho riesenia, ale v parametroch Prvej prazskej dohody z roku 1945 a to asponi
v intenciach prvého povojnového vladneho programu — Kosického vladneho programu.
Vzniknutd Tretia prazska dohoda uzatvorena pod enormnym tlakom ceskych neko-
munistickych stran a KSC (neskor i KSS) porusovala princip narodnej rovnopravnosti
z hl'adiska slovenskych zakladnych $tatopravnych zaujmov.

Strana Slobody zastévala uréity alternativny nazor zo Slovenska (podany Sabom
zo strany Slobody), podl'a ktorého by sa celostatne Narodné zhromazdenie ,,rozostupilo®
na narodné rady a to na Ceska narodnu radu a na Slovensktl narodnt radu. Narodné
zhromazdenie by tak schval'ovalo urcité taxativne vymedzené veci samostatne ¢eskymi
a samostatne slovenskymi poslancami v Narodnom zhromazdeni. Naopak Demokraticka
strana pozadovala, aby popri uvedenej tzv. ,,rozostupovej alternative™ v Narodnom
zhromazdeni stale existovala aj samostatna Slovenska narodna rada.

Stanovisko k rieSeniu slovenskej ¢asti novej Ustavy zo strany slovenskych komu-
nistov (KSS) a éeskych komunistov (KSC) nebolo spoéiatku jednotné. KSS v navrhoch

18 K APLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha : Panorama Praha, 1990, s. 190.

19 Podra franctizsko-Eeského historika a politologa Rupnika (pozri RUPNIK, Jacques. Déjiny Komunistické strany
Ceskoslovenska. Od pocatku do prevzeti moci. Praha : Academia, 2002, s. 228-244) , U% v roku 1945 vo vedeni
KSC popri oficidlnej demokratickej linii existovala nahradna ,mimoparlamentna stratégia‘. Predseda KSC K.
Gottwald sa na zasadnuti UV KSC v Prahe 5. jiila 1947 vyjadril: ,Slovensko je vo vietkych ohl'adoch slabym
¢lankom republiky*.* Rupnik uvadza: ,,Gottwald teda opat’ vyvolal strasidlo slovenského separatizmu, lebo bol
presvedceny, Ze je to pdda, na ktorej ho ostatné Ceské politické strany, zndme svojou nedoverou k slovenskym
politikom, budi ochotné nasledovat....* Cesky historik Kaplan (pozri KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku
1945-1948. Praha : Panorama Praha, 1990, s. 183) uvadza: Podl'a predsedu KSC a dezignovaného predsedu
vlady K. Gottwalda: ,,Ak mal predtym v Demokratickej strane prevahu duch hodzovsky, ma dnes prevahu
duch hlinkovsky, ale strana je vo svojom celku ,separatisticka‘, pricom ,biskupovia‘, to nie su len katolici, to stt
I'udéci.“ Podl’a tohto renomovaného ¢eského historika: ,,Prvy povolebny tyzden ukazal druhu stranku vitazstva
Demokratickej strany, naznacil rozhodnutie komunistov viest’ bezohl'adny boj proti Demokratickej strane a otriast’
tiez povolebnym sebavedomim funkcionarov Demokratickej strany (s. 183).
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rozsirovala slovenské poziadavky nad ramec Tretej praZzskej dohody. Naopak KSC
nemienila prekrocit’ pravomoci slovenskych organov podla Tretej prazskej dohody.
Dokonca 30. 3. 1948 sa KSC rozhodla zrusit ,obmedzeny zakaz majorizacie®, kde
na prijatie ustavy sa vyzadoval okrem in¢ho sthlas nadpolovi¢nej vacsiny slovenskych
poslancov v Ustavodarnom narodnom zhromazdeni. V nadviznosti na rokovania
ceskych a slovenskych komunistov a ich pravnych expertov ,,vznikol 6. februara 1948
spoloény navrh KSC a KSS na tistavni ipravu pomerov Cechov a Slovakov. Znamenal
zachovanie ramca Tretej prazskej dohody, poistoval kontrolu vlady nad slovenskymi
organmi a predpokladal vymedzenie zdkonodarnej pravomoci SNR osobitnym ustavnym
zékonom*.?* M. Kvetko na margo Tretej prazskej dohody uviedol: ,,Treba konstatovat’,
7e dohody (Prazské dohody, pozn. B. C.) s vinimkou poslednej (Tretej prazskej dohody,
pozn. B. C.), i pri zostupnej tendencii, sa budujii na principe narodnej rovnopravnosti
a v podstate zabezpecuji Slovensko v ramci jeho osobitného postavenia patri¢ni ucast’
na §tatnej moci.*“ Podl'a Kvetka Tretia prazska dohoda ,,opustila tento princip*? narodnej
rovnopravnosti a nezabezpecovala pre Slovensko patri¢nua Gcast’ na Statnej moci.

Zasadné rozpory pri priprave Gstavy medzi nekomunistickymi stranami a komunis-
tami sa tykali tiezZ znarodnovacieho procesu a rozsahu sukromného vlastnictva, spdsobu
a rozsahu kontroly nad jednotlivymi mocami v $tate vratane odmietnutia zriadenia
Ustavného sudu zo strany KSC. Boli tu nezhody ohl'adne postavenia sudov a policie
a v dalsich dolezitych oblastiach. Napriklad narodni socialisti navrhovali urcity navrat
k Ustavnej listine z r. 1920. Postupne vznikol komunisticky, lidovecky &i narodno-
-socialisticky navrh tstavy. A boli tu d’alSie ¢iastkové navrhy tstavy.

I1. Komunisticky prevrat? a prijatie Ustavy 9. maja
Komunisticky prevrat® z februara 1948 podstatne zasiahol do pripravy novej Ustavy

Ceskoslovenskej republiky a ur¢il podobu novej &s. Gistavy. Systematické prevzatie moci
komunistami na centralnej, regionalnej a miestnej trovni v Ceskoslovensku dostalo

2 K APLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha : Panorama Praha, 1990, s. 190-191.

2l KVETKO, Martin. DOHODY o tdtoprdavinom usporiadani pomeru Cechov a Slovikov v oslobodenej
vlasti. Bratislava : Vydavatel'stvo ELAN, 1991, s. 55.

2 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. Praha: Panorama Praha,1990, s. 12. , Bene$ov
projekt Ceskoslovensko-sovietskych vztahov, ktora prijala vdcsina veducich politikov nekomunistickych
stran... o vytvoreni pasma nezavislych statov... zviazanych spojeneckymi zmluvami... i Sovietom priaznivym
vnutornym usporiadanim.“ V druhej polovici roka 1947 vzniklo ,,rozhodnutie Moskvy organizovat’ svoj blok
ako centralne riadené zoskupenie $tatov komunistickej moci, a tak sa BeneSova koncepcia zrutila“ (s. 13).
Podl'a nazoru autora tejto studie BeneSova koncepcia predpokladala akusi ,.finlandizaciu® strednej Eurdpy,
ktora bola mozna za Roosevelta, ale t'azko uz bola mozna za Trumana. Nastalo obdobie ,,studenej vojny*
a ,,zeleznej opony“ v Eurdpe, ktoré skonéilo az v roku 1989 (pozn. B. C.).

2 Pozri aj RUPNIK, Jacques. Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska. Od pocatku do pievzeti moci.
Praha : Academia, 2002, s. 228-244. Sovietsky namestnik ministra zahrani¢nyh veci ,,Zorin tidajne
Gottwaldovi dokonca pontikol vojensku pomoc: na ziadost predsedu vlady Gottwalda by sovietske vojska
sidliace v krajinach susediacich s Ceskoslovenskom zasiahli... Tito ponuku viak Gottwald odmietol, mal
iné prostriedky ako situaciu zvladnut’.
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navrh ustavy podla komunistickych predstav. Slovenski komunisti sa (v dobrej viere,
ale naivne) pokusali po komunistickom prevrate o odstranenie niektorych navrhovanych
(protislovenskych) ustavnych poistiek, predtym namierenych proti postaveniu volebne
dominantnej Demokratickej strane na Slovensku. Docasne vznikla akasi neformalna
predbezna dohoda slovenskych komunistov (Husak, Novomesky, Holdo$) s Gottwaldom,
o vak narazilo na odpor Predsednictva UV KSC a nakoniec aj samotného predsedu
KSC. A dodatoéné poziadavky KSS, v nie vzdy vnutorne jednotnej KSS, tak nepresli cez
dominantne mocensku poziciu KSC. Nakoniec v parlamente (formélne) vznikol navrh
Ustavného vyboru zo 16. 4. 1948 na vydanie ustavného zakona, ktorym sa na prechodnt
dobu do ti¢innosti novej ustavy upravovala vol'ba a pravomoc Narodného zhromazdenia
a ¢innost’ Ustavodarného Narodného zhromazdenia (parlamentna tlag 1163).2
Komunisticky politicko-mocensky prevrat vo februari 1948 sa prejavil vznikom
akcnych vyborov Narodného frontu, ktoré zabezpecovali kompletnt a okamzita personalnu
vymenu na rdéznych urovniach. Podl'a dobovych pokynov: ,,Akéné vybory Narodného
frontu nie st organmi §tatnej spravy a nemaju osebe nijaku vykonavaciu pravomoc.
Svoje uznesenia uskuto¢nujii akéné vybory nepriamo prostrednictvom narodnych
vyborov (spravnych komisii) ¢i inych tiradov, organov a ustanovizni...“> Uz 24. februara
1948 vznikol Akény vybor hlavného mesta Bratislavy pod vedenim A. Raslu. Nasledne
25. 2. 1948 vznikol Celoslovensky akény vybor Narodného frontu pod vedenim V.
Sirokého. Zarovei ,,Akéné vybory ako organy obrodeného Narodného frontu“ sa stali
,»Najvyssimi orgdnmi... verejného zivota“.?* Zjavna nelegitimita az nelegdlnost’ vzniku
a hlavne fungovania akénych vyborov Narodného frontu vyplyvala z toho, ze vznikli
bez skutocného pravneho zakladu. Dodatocne sa to snazili nedostatocne riesit’ vyhlasky
ministerstva vnatra z 25. 2. 1948 a 28. 2. 1948. Poverenictvo vnutra 2. marca 1948 vydalo
smernicu ¢. 1762/1-11/1/1948 zameranu na o¢istu narodnych vyborov. Uvedena smernica sa
snazila zakryt’ prebiehajici a vel'mi intenzivny proces personalnych Cistiek s odvolanim
na udajné a formalne porusenie sl'ubu vernosti 'udovodemokratického $tatu, 'udu, zasad
demokracie dodrziavania vsetkych zakonov a nariadeni a porusenia vzorného plnenia
povinnosti ¢lena narodného vyboru. Takto sa formalne odvolavalo za Gidajné porusenie
sl'ubu zlozeného podla § 1 vyhlasky poverenika vnitra &. 1514/1946 Uradného vestnika
a v nadvéznosti na § 14 nariadenia SNR ¢. 92/1946 Zb. n. SNR. V pripade vylucenia
najmenej 50 percent ¢lenov miestneho narodného vyboru alebo okresného narodného
vyboru mohlo o reorganizécii nairodného vyboru rozhodnut’ Poverenictvo vnutra. Takto

¢ Dostupné na internete: <http: //w.w.w. psp.cz />.

B Akéné a narodné vybory v prdci. (Subor predndsok prednesenych na pracovnej porade predsedov ONV, OSK,
DOSK a predsedov OAV-NF v dnoch 19. a 20. marca 1948). Bratislava : Poverenictvo vntra, II. odbor, 1948.
Podl'a uvedenej aktualnej prirucky: ,,Ak maja akéné vybory Narodného frontu jednako len nieco nahradit’,
tak su to staré tzv. koordinacné vybory Narodného frontu, ktoré sice teoreticky — na papieri — existovali aj
v niektorych okresoch a oblastiach, no prakticky iba zivorili a nepracovali stistavne, ba v obciach ani len
zalozené neboli...*

2 Akéné a narodné vybory v prdci. (Subor predndsok prednesenych na pracovnej porade predsedov ONV, OSK,
DOSK a predsedov OAV-NF v dnoch 19. a 20. marca 1948). Bratislava : Poverenictvo vntra, II. odbor, 1948.
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okresny narodny vybor nahradila do¢asna okresna spravna komisia (DOSK) a miestny
narodny vybor nahradila doasna miestna spravna komisia (DMSK) s poctom 9 az 12
¢lenov. Zasadné dopady dokumentuje skuto¢nost’, ze zo 79 okresov (ONV) zostali dovte-
dajsie organy aspon v Ciastocne zmenenej podobe len v 7 okresoch. To predstavoval len
9-percentny podiel zastupenia z vtedajsich okresov, ¢o svedcilo o podstatnych zasahoch
do personalného obsadenia a fungovania narodnych vyborov.

Neskor Zbor poverenikov vydal smernicu z 23. 4. 1948 pre akéné vybory Narodného
frontu na o€istu verejnej spravy. Az po niekol'kych mesiacoch vznikol na zaklade zakona
&. 213/1948 Zb. z 21. jila 1948 Ustredny akény vybor Slovenského narodného frontu.

Po komunistickom prevrate vo februari 1948 uz tu bol len komunisticky navrh
Gstavy, taky, ktory schvalilo vedenie KSC a vedenie Narodného frontu. Boj o stavu,
takmer dvojro¢ny politicky zapas, nakoniec dostal podobu podla predstav komunistov.
V roku 1948 este KSC brala uréité malé ohlady na verejnost’ oproti nasledujiucim 50.
rokom. Vysledna podoba Ustavy 9. méja po formalnej, resp. textovej stranke sa stale viac
priblizovala textu, nie viak duchu Ustavnej listiny z roku 1920, ako v sovietskej tistave alebo
v ustavach okolitych 'ndovodemokratickych statov. Kazdodenna (mocenska) aplikacia
novej Ustavy 9. méja uz bola plne v rukdch KSC. Ta jej dévala svoju plnt interpretanu
(tzv. 'udovodemokratickt) napln pod nazvom l'udovodemokraticka ustava. Nasledné
Gasové obdobie presvedgilo, ze Ustava 9. maja nebola ustavnou zarukou pre svojich
obcanov svojou fiktivnostou a minimalnou realnost'ou (a v podstate nevykonatelnostou)
jej mnohych ustanoveni. Na poslednej schodzi Ustavodarného narodného zhromazdenia
9. maja 1948 bol ako posledny (a jediny) bod programu (parlamentna tla¢ 1227) navrh
novej Ustavy 9. méja?, ktora zaroveii ukonéila formalnu platnost’ Ustavnej listiny z roku
1920 a &innost’ Ustavodarného narodného zhromazdenia. Bolo to pod predsednictvom
jeho predsedu Josefa Davida s datumom a ¢asom skonéenia (schvalenia Ustavy CSR) 9.
5. 1948 (0 11.05). Na zaklade jednohlasného suhlasu vsetkych 247 pritomnych poslancov
z celkového poctu 300 poslancov. Mnohi z nepritomnych poslancov uz v tom ¢ase boli
vo vizeni alebo v emigracii alebo sa na to uz pripravovali. Ustavu 9. maja nakoniec
odmietol podpisat’ prezident E. Benes, aj tak vsak nadobudla uc¢innost’ 9. jina 1948.

IIL. Principy, obsah a dopady Ustavy 9. maja v ramci totalitného
reZimu

Ustavny zakon & 150/1948 Zb. Ustava Ceskoslovenskej republiky z 9. 5. 1948,
znama ako Ustava 9. Maja, bola formalne &lenena na:

1. Prehlasenie (ako politické prehlasenie, ktoré vSak bolo podla predkladatela
aj interpretacnou pomockou),

¥ ,,Navrh ustavniho vyboru, vypracovany podle § 3, odst. 1 zakona ze dne 17. fijna 1946, ¢. 197
Sb., o ustavnim vyboru Ustavodarného Narodniho shromazdéni, na vydani ustavniho zakona:
Ustava Ceskoslovenské republiky (tisk 1227). Dostupné na internete: <http: //w.w.w. psp.cz />.
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2. Zakladné Clanky ustavy (s ¢lankami I az XII, ktoré ako oficialne pravne zasady
ustavy mali mat’ podl'a predkladatel’a funkciu lex generalis),

3. Podrobné ustanovenia tstavy (s desiatimi kapitolami a celkovo so 178 paragrafmi,
ktoré mali mat’ podla predkladatel’a funkciu lex specialis).

Ustava 9. maja nikdy nebola realnou, ale len fiktivnou ustavou. A to napriek uva-
dzanému pravnemu ramcu Ustavy a bola skor adresovana verejnosti. Mnohé ustanovenia
Gistavy sa v spolo¢enskej praxi v roznych ohladoch vobec nenaplnili. Ustava 9. maja sa stala
doslova ,,istavnym figovym listom*“. Oficialne (a propagandisticky) bola Ustava 9. méja
1948 Tudovodemokratickou tistavou. Charakteristikou Ustavy CSR popri fiktivnosti bola
vel'mi obmedzena vnltorna a vonkajsia suverenita $tatu. S nerovnopravnym medzina-
rodnym postavenim a s uplatiovanou vedicou tlohou Sovietskeho zvdzu vo vonkajsej
a vnutornej politike $tatu a s faktickou vedtcou ulohou KSC. Ustava z roku 1948 bola
ustavou sovietskeho satelitu a ustavne takpovediac zakryvala vzniknuty satelitizmus.
Ustava 9. maja bola fiktivnou tstavou, teda vel'mi malo realnou tstavou, ktora zaruc¢ovala
mocensku vladu komunistov — KSC, resp. jej izkeho vedenia a stranickych $truktur.

Ustava 9. maja (presnejsie Ustava Ceskoslovenskej republiky z roku 1948) realne
obsahovala nasledovné zdkladné istavno-organiza¢no-politické principy.

1. Princip fiktivnej suverenity a fiktivnej nezavislosti ¢s. Statu

Podla vtedajsich ¢s. politikov a historikov: ,,0d kremel'ského zasahu v zaleZzitosti
Marschallovho planu si komunisti boli isti oporou Moskvy... Vo februari 1948 isli
komunisti az do konca, pretoZze Moskva im dala svoj pokyn. Neo¢akavany prichod...
Zorina® jasne ukazoval na to, ze Sovieti hru u nas riadia.“» Od skoncenia II. svetovej
vojne sa CSR postupne (ale nezadrzatelne) stavala satelitom Sovietskeho zvizu a tzv.
babkovym §tatom bez realnej suverenity. Rok 1948 bol pre CSR rokom takmer tiplne;
straty Statnej suverenity spojenym s komunistickym rezimom a s rozhodujucim vplyvom
Sovietskeho zvizu. Pévodnu suverenitu ¢s. Statu nahradila vel'mi limitovana ,,quasi
suverenita“ plne podriadena zahraniénému suverénovi. Ceskoslovensky §tat v podobe
CSR bol tzv. 'udovodemokratickym $tatom s forméalnou samostatnostou, formalnou
nezéavislostou a s formalnou suverenitou. Realne CSR v3ak nebola plne suverénny $tat
s mocenskou podriadenostou a vSestrannou zavislostou na Sovietskom zvéze. Z hl'adiska
medzinarodného prava mozno CSR po komunistickom prevrate z februara 1948 pokladat
za §tat polosuverénny, pri ktorom doslo prinajmensom k ¢iastocnej strate nezavislosti.*

BV, A. Zorin—vr. 1945 — 1947 vel'vyslanec ZSSR v CSR, v r. 1948 — 1955 namestnik ministra zahrani¢nych
veci ZSSR a veduci zahrani¢nej rozviedky na MZV ZSSR.

» RIPKA, Hubert. Unorova tragédie. Svédectvi piimeho ticastnika. Brno : Atlantis, 1995, s. 270-272. ,,Boli
behom krizi poslané nové sovietske jednotky do Rakuska... Mad’arski komunisti vedeli uz 9. februara (1948),
e do konca mesiaca dojde v Ceskoslovensku k zmene rezimu v prospech komunistov.

30 Pozri napriklad OPPENHEIM, Lassa Francis Lawrence. Mezindrodni pravo. Svazek I. Mir. Praha : Orbis,
1924, s. 125.
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2. Princip jednotnosti Statu, politickej a Statnej moci a istavnych

povinnosti obéanov

Ustava 9. maja bola ,,l'udovodemokratickou‘ tistavou reflektujucou nové mocenské
pomery s principom jednotnosti Statu. Samotna tstava, ktora bola publikovana pod
. 150/1948 Zb. z 9. 5. 1948 s pravnou uc¢innostou od 9. jina 1948, v ¢lanku II ods.
uvadzala, ze CSR ,,je jednotny §tat s tym, Ze ,,izemie §tatu tvori jednotny a nedelitelny
celok* (Gl. II, odsek 2 ustavy). V Ustave CSR z r. 1948 vzniklo formulaéné spojenie
jediného a nedelite'ného Statu s dvoma rovnopravnymi a nerozluéne spojenymi ndrodmi
(Cechmi a Slovakmi).*! ,,Problém &esko-slovenského vyrovnania... je... problémom narodne
politickym a nie socialnym a hospodarskym.“2 Ceské strany vratane KSC nemali ziujem
o nejaku podobu ¢esko-slovenského dualizmu.

Podl’a § 37 ods. 1 Gstavy: ,,Prejavy a ¢innost’ smerujlica k tomu, aby bola ohrozena
samostatnost, celistvost’ a jednota Statu, Ustava, republikanska Statna forma a 'udovo
demokratické zriadenie, su trestné.” A tiez ,,vSetky verejné organy su povinné* sa riadit’
,,zasadami 'undovodemokratického zriadenia™ (§ 36).

Za zakladné ustavné povinnosti ¢s. obcCana k Statu a vtedajsej spoloc¢nosti sa
predovsetkym pokladala:

— Vernost’ ob¢ana k CSR a zachovavanie ,,listavy i zakonov a vo vietkom svojom konani
dbat’ zaujmov Statu“ a ,,podporovat’ udrzovanie a zvelebovanie narodného majetku* (§ 30).

— Obrana §tatu a zriadenia ustava pokladala za ,,vrcholnu povinnost’ kazdého ob¢ana*
a obcan bol povinny ,,konat’ vojensku sluzbu a uposlichnut’ vyzvy na obranu statu® (§ 34).

— ,,Obcania st povinni vykonévat’ verejné funkcie* (§ 31).

—,,Kazdy obcan je povinny pracovat’ podla svojich schopnosti® (§ 32).

— ,,Zneuzivanie prav a ob¢ianskych slobod™ bolo ,,nepripustné* (§ 37).

Dna 6. 10. 1948 bol prijaty zakon €. 231/1948 Zb. o ochrane l'udovodemokratickej
republiky, ktory urychlil cestou represii a hrozieb represii utuzenie podriadenosti obanov
vodi §tatnej moci, vratane redlnej politickej moci KSC v §tate a spolo&nosti.

3. Princip vediicej ulohy® a realnej moci KSC a realnej podriadenosti

Sovietskemu zvizu

Princip vediicej tlohy KSC nebol oficialne zakotveny v texte Ustavy 9. maja. Ale
nepochybne bol suc¢astou mocenskej, takpovediac kazdodennej praxe. A bol vel'mi dosledne

31 Tato krkolomna formulacia dobre vystihovala t'azkosti, na ktoré sa narazalo v snahe zmierit’ obidve hl'adiska.
Komunisti sa snazili tieto tazkosti obist navrhom..., aby sa ,,status Slovenska rozriesil neskor$imi osobitnymi
zdkonmi®. RIPKA, Hubert. Unorovd tragédie. Svédectvi primeho iicastnika. Brno : Atlantis, 1995, s.168.

2 KVETKO, Martin. DOHODY o §tatoprdavinom usporiadani pomeru Cechov a Slovikov v oslobodenej
viasti. Bratislava : Vydavatel'stvo ELAN, 1991, s. 56.

33 Ustava 9. méaja z roku 1948 davala de facto vedicu ulohu KSC. Naopak Ustava CSSR z roku 1960
zakotvovala vedicu tlohu KSC vyslovne a formélne, teda tistavne de jure. Ustava CSR z roku 1948 mala
este sCasti kvazi demokratick literu, ale bola naplno preniknutd komunistickym duchom. To bola podstata
udovodemokratickej Ustavy 9. méja (pozn. B. C.).
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uplatiiovany. Uvedeny princip nevychadzal z formalneho (bezprostredného textu Gistavy
z 1. 1948), ako to priamo zakotvovala neskorsia ustava z r. 1960. Predmetny princip
fakticky vyplyval z materialneho jadra Ustavy 9. méja, ktoré vyjadrovalo vtedajsiu
realne chranenu ,,hodnotu®. Ustavou boli tieto principy plne chranené v mocenskej
rovine. Vtedajsie spolo¢ensko-politicko-mocenské principy ustava nespochybnitelne
chranila a boli jej dokonca formalnou a materialnou sticastou. Priddme dalSie
vysvetlenie. Podl'a ivodnych viet Gistavného Prehlasenia: ,,My, 'ud ¢eskoslovensky,
prehlasujeme, ze sme pevne rozhodnuti vybudovat’ svoj oslobodeny §tat ako 'udovu
demokraciu, ktord ndm zaisti pokojnu cestu k socialismu. ... Sme odhodlani branit’
vSetkymi svojimi silami vymozenosti nasej narodnej a demokratickej revolucie proti
vSetkym snaham domacej i zahrani¢nej reakcie, aby sme znovu pred celym svetom
osvedcili svojim vystupenim na obranu 'udovo demokratickych poriadkov vo februari
1948... za pomoci spojencov, predovsetkym slovanskej vel'moci, Zviazu sovietskych so-
cialistickych republik. ... Nas oslobodeny stat bude Statom narodnym, zbaveny vsetkych
nepriatelskych zivlov. ... Po tejto ceste chceme sa dostat’ k spolo¢enskému poriadku,
v ktorom bude uplne odstranené vykoristovanie ¢loveka ¢lovekom — k socialismu.*
Uvedena ustavna proklamacia vyjadrovala viac ako len ducha tstavy, lebo obsahovala
ustavné pomenovanie nepriatelov §tatu a spolocnosti, ale aj cielov Statu a spolocnosti.
Navyse s vyslovnym ustavnym uvedenim osobitného postavenia ZSSR. V ideologicke;j
a v propagandistickej rovine v§eobecne proklamovany princip (fiktivnej) veducej tlohy
robotnickej triedy a (fiktivneho) proletarskeho internacionalizmu nebol v mocenske;j
rovine vzdy realnym principom. Len zastieral realnu veducu tlohu $pi¢iek KSC v &s.
State a imperidlne ciele a zd&ujmy ZSSR. Robotnicka trieda bola v ¢s. spolo¢enskom
zivote spravidla fakticky (realne) potlacovana (napr. menovou reformou ¢i cenou
prace). Proletarsky internacionalizmus zastieral sovietske geopolitické zaujmy. Teda
v spolo¢ensko-politickej praxi bolo realnym principom pri realizacii Gstavy veduce
postavenie Komunistickej strany Ceskoslovenska po jej plnom uchopeni §tatnej moci.
Bolo to bezprostredne spojené s redlnou podriadenostou CSR Sovietskemu zvizu.
Vazalsky vztah sa odvijal v Statnej rovine i v stranickej rovine. Uvedené skuto¢nosti
nie vzdy priamo vyplyvali z formalneho textu ustavy, ale vyplyvali z celkového
ustavno-politického kontextu a z mocensko-politick¢ho vykladu tstavy.

Podl'a nazorov nielen ¢asti ceskych historikov ,,snaha od¢init’ Mnichov (,,mni-
chovsky komplex*) spolusposobila, ze sa ¢eska politika dobrovolne vrhla do narucia
Sovietskeho zvézu a odrezala sa tak od organickych spojov na Zapad. Snaha od¢init’
vnutropolitické pri¢iny Mnichova (,,nemecky komplex*) viedol nasich politikov
k rozhodnutiu vykonat transfér Nemcov...“** Dodajme, Ze tu bola mozno aj povojnova
Cerstva obava z potencialne vynaten¢ho navratu Nemcov s buducou tichou podporou
Zapadu a mozno nielen Zapadu®. Obava z navratu Nemcov podporovala snahy

3 PITHART, Petr. Déjiny a politika. Praha : Prostor,1990, s. 272-273.
35 Podla vtedajSicho ministra a blizkeho spolupracovnika prezidenta Bene$a H. Ripku: ,,0d konca roka
1946 sa mnozili symptomy ukazujuce ... ¢i Moskva jedného dna nebude mat’ zaujem uspokojit’ nemecky
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z Ceskej strany (teda nielen zo strany ¢eskych komunistov) zabranit’ za kazda cenu
»druhému Mnichovu® uzkym spojenectvom so Sovietskym zvdzom so vSetkymi
z toho vyplyvajucimi dosledkami. Komunisticky februarovy prevrat v roku 1948 len
zavrsil postupny proces od povojnovej limitovanej demokracie cez parlamentné vol'by
z roku 1946 s vitazstvom komunistov v ¢eskych krajinach a naslednym odmietnutim
Marshallovho planu (oficidlne Planu eurdpskej obnovy) z roku 1947. A od roku 1948
priamej komunistickej diktature pod vedenim KSC a s CSR ako vernym satelitom
Sovietskeho zvdzu. DovtedajSia limitovanad demokracia sa premenila na de facto
nedemokraticku totalitu, kde suverenitu Statu nahradila ve'mi limitovana ,,quasi
suverenita™ ,,babkového statu“ podriadeného (zahrani¢nému) stranickemu a Statnemu
vedeniu sidliacemu v Moskve.** Do roku 1953 es$te priamo pod sovietskym diktatorom
Stalinom. Navys$e so sovietskymi bezpecnostnymi poradcami na ¢s. uzemi. Tak
vznikol a fungoval vysostne nedemokraticky rezim so stalou represiou voci vlastnym
ob&anom. CSR a dalsie vtedajsie ,,ludovodemokratické® Staty boli sice formalne
samostatnymi Statmi, ale vSestranne mocensky podriadené (ako doslova satelity)
Sovietskemu zvédzu. Bola tu formalne velmi nominalna veduca tloha robotnickej
triedy. Boli tu ideové a propagandistické dovody ¢i zastierky na politicko-personalne
c¢istky, na zastraSovanie a na upevnenie politickej a hospodarskej centralizacie Statu.
Skutoénu vediucu mocenskt tllohu v State mala tizka vrstva stranickej a Statnej no-
menklatury. Existovala trvalad personalna prepojenost’ Statnych a stranickych funkcii.
Napriklad prezident, predseda vlady a niektori najvyssi Statni funkcionari boli ¢lenmi
predsednictva KSC. Tato personalna §tatno-stranicka prepojenost’ a kazdodenna prax
stranickych uloh nielen pre Statnych uradnikov bola na vSetkych nizsich trovniach.
Vznikali paralelné $truktary Statnych a stranickych organov ako nové centra realne;j
moci. Komunisticka strana Ceskoslovenska po prevrate vo februari 1948 plne prevzala
moc v §tate tym, ze prenikla, ovladla, kontrolovala a premenila $tatne inStit(icie, vratane
parlamentu, vlady, armady, bezpec¢nosti a miestnych zloziek Statu, na sicast’ svojej
realnej moci s vyluénym veducim postavenim KSC v §tate a v spoloénosti. Zaroven
KSC podstatne rozsirila svoj vplyv na ¢&s. ekonomiku. Stibezne a ¢astokrat formou
represii KSC neustale rozsirovala svoj vplyv a vediice postavenie aj prostrednictvom
vysokoorganizovanych a koordinovanych procesov. Napriklad KSC a jej aktivisti
zjednocovali (nielen prostrednictvom Narodného frontu) r6zne spolocenské (mladez-
nicke, kulturne, telovychovné a iné zaujmové) organizacie a zdruzenia a dostavali
ich pod svoju plnu kontrolu.

nacionalizmus a nepristipi preto na reviziu zapadnych hranic Pol'ska v prospech Nemecka a na navrat
sudetskych Nemcov do Ceskoslovenska.“ RIPKA, Hubert. Unorovd tragédie. Svédectvi piimeho ticastnika.
Brno : Atlantis, 1995, s. 273.

36 7o strategického hl'adiska ziskalo Rusko ovladnutim Ceskoslovenska nepopieratelné vyhody, pretoze
jeho armada méze teraz disponovat’ zapadnou hranicou Ciech ako svojim odrazovym mostom. ... Dokial’
vysoko industrializované Ceskoslovensko nebolo podriadené véli Moskvy, nemohlo si Rusko vytvorit' zo
strednej Eurdpy produktivny blok, ktory by podstatne zvysil jeho vojnovy potencional.” RIPKA, Hubert.
Unorovia tragédie. Svédectvi primeho ticastnika. Brno : Atlantis, 1995, s. 290.
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4. Princip formalnej del’by Statnej moci

Medzi politicko-mocenskou realitou a formou vlady podla fiktivnych ustanoveni
ustavy bol podstatny rozdiel, ked’ze zasadné politické rozhodnutia padali na Predsednictve
KSC anie na zasadaniach parlamentu ¢i vlady. Formalne tstava z roku 1948 obsahovala
trojdel’bu moci, ingpirovanou Ustavnou listinou z roku 1920. Komunisticky rezim dal vsak
ustave novy 'udovodemokraticky ¢i skor komunisticky mocensky obsah. Zakonodarnu
moc v CSR podla ustavy formalne zabezpedovalo Narodné zhromazdenie. Sti¢astou
vykonnej a nariadovacej moci boli popri prezidentovi hlavne vlada a ministerstva.
Personalne prepojenie §tatneho aparatu so stranickym aparatom KSC bolo viak nerozlu¢né
a to podrla direktiv KSC.

Nérodné zhromazdenie CSR

Celostatnym zakonodarnym zborom CSR bolo Narodné zhromaZdenie. Podla 2.
kapitoly ustavy zvolaval Narodné zhromazdenie CSR k riadnym zasadnutiam prezident
CSR, ktory tiez vyhlasoval zasadnutia NZ za skon&ené, pripadne zvolaval mimoriadne
zasadnutia. Mal pravo rozpustit’ Narodné zhromazdenie. Schodze NZ riadil poslancami
zvoleny predseda Narodného zhromazdenia. Samotné Narodné zhromazdenie bolo
sposobilé uznasania, ak bola pritomna aspon tretina poslancov. K platnosti uzneseni
bola potrebna nadpolovi¢na vacsina pritomnych poslancov. Pokial’ vSak iSlo o uznesenia
Narodného zhromazdenia, ktorym sa mala menit ustava, schvalovat tistavny zakon alebo
vypovedat’ vojnu, tak bola potrebna trojpitinova vécsina vsetkych poslancov. Samotné
navrhy zadkonov mohla za stanovenych podmienok predkladat’ vlada alebo poslanci
Narodného zhromazdenia. Prezident mohol zakon schvéleny uznesenim Narodného
zhromazdenia vratit' s pripomienkami. Suspenzivne prezidentské veto voci zakonu
mohli poslanci prelomit’ nadpolovi¢nou vacsinou vsetkych poslancov, pricom sa muselo
hlasovat’ podla mien. Zakon podpisoval prezident, predseda Narodného zhromazdenia,
predseda vlady a prislusny minister. Vlada predkladala Narodnému zhromazdeniu
na schvalenie navrh rozpoctového zakona a zavere¢né ucty. Poslanci mali moznost’
interpelacie voci predsedovi vlady a ostatnym c¢lenom vlady a NZ sa mohlo uzniest
na adresach a rezoluciach. Inak podla Gistavy poslanci vykonavali svoj mandat osobne
a mohli sa mandatu vzdat.

Dolezité postavenie malo Narodnym zhromazdenim na dobu jedného roka volené
(podla osobitného hlasovania poslancov) Predsednictvo Narodného zhromazdenia, ktoré
pozostavalo z 24 ¢lenov vratane predsedu a podpredsedov Narodného zhromazdenia.

— Predsednictvo NZ podavalo, ak iSlo o spornu vec, ,,zaviazny vyklad zakona*
arozhodovalo ,,vylu¢ne o tom, ¢i zdkon, alebo zakon Slovenskej narodnej rady odporuje
ustave, alebo nariadeniu zakona“.?’

— Predsednictvo NZ vydavalo neodkladné opatrenia v dobe, ked’ Narodné zhro-
mazdenie nezasadalo. Neodkladné opatrenie mohlo okrem iného doc¢asne nahradzovat’
zékon. V pripade mimoriadnych udalosti nemalo vSak opravnenie volit' prezidenta

37§ 65 ods.1 Ustavy 9. maja.
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(alebo jeho namestnika), menit’ ustavu a ustavné zakony, rozsirovat’ branni povinnost’
alebo trvalo zatazovat’ Statne financie. Neodkladné opatrenie, na ktoré by bol potrebny
zakon, bolo pripustné len na navrh vlady a muselo byt schvalené nadpolovi¢nou vacsinou
vSetkych c¢lenov predsednictva. V ostatnych pripadoch stacil stihlas nadpolovicnej
vacsiny pritomnych ¢lenov a to pri pritomnosti polovice ¢lenov Predsednictva Narodného
zhromazdenia. Neodkladné opatrenia podpisoval prezident, predseda NZ, predseda vliady
a aspon polovica clenov vlady. Prezident alebo predseda vlady mali pravo absolutneho
veta. Pokial’ by Narodné zhromazdenie neschvalilo neodkladné opatrenie do dvoch
mesiacov od jeho schodze, stracalo platnost’.

Prezident CSR

Formalnou hlavou §tatu bol prezident CSR. Podla 3. kapitoly Gistavy mohol byt
prezidentom obc¢an volitelny do Narodného zhromazdenia, ktory dosiahol 35 rokov.
Zvoleny bol Narodnym zhromazdenim na sedemro¢né volebné obdobie. Pre platnost’
vol'by bola potrebna pritomnost’ nadpolovic¢nej vacsiny poslancov a z nich na zvolenie
trojpétinova vicsina pritomnych poslancov. Ustava 9. maja stanovovala, Ze prezident
nemohol byt zvoleny dvakrat po sebe. Obdobne ako Ustavna listina z r. 1920 Gistava z .
1948 davala vynimku a to v tomto pripade druhému prezidentovi CSR. Prezident nemohol
byt ¢lenom Narodného zhromazdenia ani vlady. V pripade uvolnenia prezidentskej
funkcie, jeho pravomoci vykonavala vlada, ale hlavnym (vrchnym) velitelom branne;j
moci sa stal predseda vlady. Podobne ako tistava z r. 1920 mala tstava r. 1948 ustanovenie
o ndmestnikovi prezidenta.

Ustava 9. maja vo svojom § 74 stanovovala nasledovné (taxativne vymedzené)
kompetencie prezidenta CSR.

A. Prezident zastupoval §tat navonok, tiez vyrokovaval a ratifikoval medzinarodné
zmlivy a to politické zmluvy a hospodarske zmluvy vSeobecnej povahy, ako aj zmluvy,
ak na ich vykonanie bol potrebny zakon a vyzadoval pred ratifikaciou stthlas Narodného
zhromazdenia.

B. Prezident prijimal a poveroval vyslancov.

C. Zvolaval, odrocoval a rozpustal Narodné zhromazdenie a vyhlasoval jeho
zasadania za skoncené.

D. Podpisoval zakony Narodného zhromazdenia a opatrenia jeho predsednictva.
Prezident mal pravo vracat’ zdkony s pripomienkami.

E. Prezident mohol podavat’ Narodnému zhromazdeniu tstne alebo pisomné spravy
o stave republiky a mohol odporucovat’ NZ na tivahu opatrenia, ktoré povazoval za nutné
a ucelné.

F. Prezident menoval predsedu a ostatnych ¢lenov vlady, stanovoval pocet jej ¢lenov
a urcoval, ktory z nich riadi to-ktoré ministerstvo. Zaroven odvolaval vladu, ak podala
demisiu, a odvolaval ich odstupujucich ¢lenov.

G. Prezident bol hlavny (vrchny) velitel’ brannej moci. Vyhlasoval na zaklade
uznesenia vlady vojnovy stav a vypovedal vojnu, ak o tom rozhodlo Narodné zhro-
mazdenie.
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H. Prezident mal pravo sa z(¢astnovat’ na schodzi vlady a jej predsedat, menovat
vsetkych vysokoskolskych profesorov a ¢ast’ sudcov, dostojnikov a Statnych zamestnancov,
prepoziciavat’ vyznamenania, udelovat’ amnestie, odpustat’ alebo zmiernovat’ tresty.

Podobne ako v ustave z 1. 1920 aj v ustave z r. 1948 platil princip kontrasignacie.®

Vlada CSR

Vladnu a vykonni moc v CSR mala vlada. Rozsiahle pravomoci vlady vo sfére
vladnej a vykonnej moci v CSR podTa istavy z . 1948 sa uskutoéiiovali prostrednictvom
negativneho vymedzenia pdsobnosti vlady. To pripominalo vymedzenie podla tstavy
z . 1920. Ustava 9. maja doslova uvadzala: ,,VSetka moc vladna a vykonnd, pokial nie
je a nebude ustavou alebo inymi zakonmi vyslovne vyhradena prezidentovi republiky,
prislicha vlade.“** Postavenie vlady vymedzovala 4. kapitola Ustavy 9. maja.

Samotna vlada sa skladala z predsedu vlady, z jeho namestnikov a z ostatnych ¢lenov
vlady — ministrov a Statnych tajomnikov (§ 80). Vlada rozhodovala, ak bol pritomny
aspon polovi¢ny pocet ¢lenov vlady. Pracu vlady viedol jej predseda, ktory zvolaval
ariadil schddze vlady a urcoval program rokovani. Predseda vlady zjednocoval ¢innost’
ustrednych uradov a dohliadal nad vykonavanim vladneho programu (§ 88). Zaroven
predsedu vlady zastupoval jeden z jeho namestnikov alebo iny ¢len vlady.

Vlada rozhodovala v zbore (§ 89) predovsetkym (teda nielen) o:

— vSetkych dolezitejsich veciach politickej povahy,

—menovani a odvolani predsedu Zboru poverenikov a jednotlivych poverenikov,

— vladnych navrhoch pre Narodné zhromazdenie,

—navrhoch vratenych* prezidentom,

— zakonoch Slovenskej narodnej rady”,

— vladnych nariadeniach,

— Sirokych personalnych pravomociach vlady.

Vladne nariadenia vlada vydavala na vykonanie zadkonov (§ 90). Ministri mohli
vydavat’ nariadenia len na zaklade zdkonného splnomocnenia. Prislusné vladne nariadenia
podpisoval predseda vlady (alebo jeho uradujici namestnik) a ¢lenovia vlady, ktori ho
vykonavali. Pre platnost nariadenia ministra bol tistavou vyzadovany spolupodpis predsedu
vlady (alebo jeho uradujuceho namestnika). Ministri sa mohli nechat’ pri podpisovani
nariadeni zastupovat’ inymi ¢lenmi vlady. Samotné ministerstva boli zriadované zdkonom
a ich posobnost’ upravovali vladne nariadenia.

Celkovo vlada bola podla Ustavy 9. méaja zodpovedna Narodnému zhromazdeniu
(§ 83), pricom bola povinna po svojom menovani zo strany prezidenta predstupit’ pred
Nérodné zhromazdenie a poziadat’ o vyslovenie dovery (§ 82). Podl'a tistavy bola moznost),
aby najmene;j sto poslancov NZ podpisalo navrh na vyslovenie nedovery vlade, pripadne

38 Podla § 77 Ustavy 9. maja: ,,Akykolvek prezidentov ukon vladnej alebo vykonnej moci potrebuje
pre platnost’ spolupodpis zodpovedného ¢lena vlady.

3 § 74 ods. 2 Ustavy 9. méja.

4 Podla § 58 Ustavy 9. maja.

41 PodPa § 110 ods. 2 Ustavy 9. méja.

86 HISTORICKY ZBORNIK 2/2021



jej clenom. Tiez vlada ako celok (a jej jednotlivi ¢lenovia) mohli odstupit’ a podat’ demisiu
do ruk prezidenta.

Sudy — sudna moc

Vo svojej 7. kapitole Ustava 9. maja upravovala tistavny rdmec postavenia a vykonu
sudcovskej moci. Nadvdzovala na ivodny ¢lanok X1 ustavy, ktory uvadzal: ,,Moc sudcovsku
vykonavaju nezavislé sudy* a ,,sudcovia vykondvajl svoj urad nezavisle, su viazani len
pravnym poriadkom l'udovej demokracie®. Bola to fiktivna nezavislost’ sudcov a sidov
s ,,kaucukovym* (neurCitym) ustanovenim o pojme a rozsahu tzv. 'udovej demokracie.
Ur¢ité ndvum podFa Ustavy 9. méja boli sudcovia z P'udu, ktorych volili narodné vybory
a boli pri rozhodovani rovni so sudcami z povolania.

Ustava 9. méja podla svojho § 137 zriadovala pre celé uzemie CSR:

A. Najvyssi sud.

B. Najvyssi vojensky sud.

C. Spravny sud*.

Ustava rozlisovala v civilnych veciach sidy ob&ianske a to riadne alebo osobitné
sudy alebo rozhodcovské sudy (§ 135), uvadzala trestné sudy a formalne zakazovala
odnatie veci zakonnému sudcovi (§ 134). Stidy vykonavali svoju moc spravidla v senatoch
(§ 140). Podla tistavy sudne senaty sa skladali zo sudcov z povolania a sudcov z l'udu.
Uvedenych sudcov z I'udu povolavali prislusné narodné vybory (§ 148). Rozsudky sa
vyhlasovali v mene republiky (§ 144).

5. Princip fiktivnej rovnopravnosti narodov

Ustavou 9. maja vyhlaseny princip rovnopravnosti ¢eského naroda a slovenského
naroda bol v kontradikcii s Gistavne vyhlasenou jednotou Statu a s absenciou zakazu
majorizacie slovenského naroda, aspon v nejakej obmedzenej podobe.

Fiktivnost’ Ustavou 9. méja garantovanej rovnopravnosti slovenského naroda
podciarkovalo:

1. Vacsinové zastupenie zastupcov ¢eského naroda v Narodnom zhromazdeni, vo
vlade a v tstrednych tradoch.

2. Absencia zakazu majorizécie nielen v Ustave.

3. Nedostatocné zakladné kompetencie slovenskych narodnych organov.

4. Ustavne, zakonmi a inak vymedzena podriadenost’ slovenskych narodnych
organov, osobitne priama podriadenost’ Zboru poverenikov a jeho ¢lenov vlade, vel'mi
ohrani¢ené pravomoci Slovenskej narodnej rady a jej (ne)priama podriadenost’ vlade
a inym organom centralnej moci (Narodné zhromazdenie, Predsednictvo NZ a prezident).

5. Ustavne zakotvena celoitatna personalna politika.

6. Ustavne zakotveny (celostatne) jednotny vykon verejnej spravy a jednotnej
Statnej politiky.

42 Spravne stdnictvo bolo zrusené v r. 1952.

HISTORICKY ZBORNIK 2/2021 87



7. Ustavne zakotvena (celoitatna) jednotna hospodarska stistava a jednotné centralne
planovanie z prazského mocenského centra.

8. Ustavne zakotvend jednotna kontrola verejného hospodarenia pre celé statne
uzemie.

9. Jednotné stranicke vedenie a riadenie zo strany KSC, ktor4 organiza¢ne za¢lenila
dovtedy formalne samostatni KSS do jej celostatnych vysokocentralizovanych mocensko-
-politickych struktur.

Zaroven fiktivnost’ rovnopravnosti slovenského a ¢eského naroda podciarkla celkova
fiktivnost’ dodrziavania samotnej Ustavy 9. maja v spolo¢enskej praxi. Navyse oficidlne
parametre Ustavy 9. méja pri Gistavnom zakotveni prav slovenského néroda a jeho narodnych
organov boli krokom spét’ voci prislubom obsiahnutym v Kosickom vladnom programe
a v Prvej prazskej dohode z roku 1945. Dokonca aj voci legislativnemu stavu zo zaciatku
roka 1948 (napr. zrusenie obmedzeného zakazu majorizacie pri prijimani Gstavy).

Boli vyslovené aj nazory, ze ,,istava z roku 1948 zakotvila svojrazny typ jednotného
(unitarneho) Statu s asymetrickym podorysom... bola vyjadrena formou politicko-narodne;
a obsahom socialistickej autonémie sui generis*.*

Podla aktéra udalosti z rokov 1945 — 1948 M. Kvetka: ,,Je nespravne redukovat’
pojem rovnosti narodov na zakladnu vSeobecnej ob¢ianskej rovnosti... Takto zostava
otazka Cesko-slovenského pomeru jednozna¢ne pomerom narodnopolitickym a tyka
sa reSpektu, ktoré musia byt v State dvoch narodov ako také uznané a urcené pravom
kvalitativnej rovnosti.“*

Z hl'adiska ustanoveni Ustavy 9. maja uved'me, e podl'a ¢lanku VIII odseku 2 ustavy:
,.Slovenské narodné organy zaistuju v duchu Pudovej demokracie rovnopravnost’ Cechov
a Slovakov. Vsetky organy republiky sa v stlade s nimi usiluji o to, aby sa vytvarali
rovnako priaznivé podmienky pre hospodarsky, kultiirny a socialny zivot oboch narodov.

Podla ¢lanku IX odseku 2 ustavy: ,,Narodnym organom vladnej a vykonnej moci
na Slovensku je Zbor poverenikov. Je zodpovedny Slovenskej narodnej rade a vlade
republiky. Menuje ju a odvolava vlada republiky.

Fiktivnu rovnopravnost’ narodov dokumentuje § 110 ods. 2 Ustavy 9. méja, kde
celostatny predstavitel’ vykonnej moci (predseda vlady) podstatne zasahoval do zako-
nodarnej moci SNR ako nositel’ky svojbytnosti slovenského naroda. Predseda ¢s. vlady
mohol viac-menej podla svojej uvahy rozhodnut’ o platnosti zdkona Slovenskej narodnej
rady.” Fakticky nerovnopravne postavenie slovenského naroda a jej reprezentanta

# RAKOS, Elo— RUDOHRADSKY, Stefan. Slovenské ndarodné orgdny 1943-1968. Bratislava : Slovenska
archivna sprava, 1973, s. 150.

#“KVETKO, Martin. DOHODY o §tdtopravnom usporiadani pomeru Cechov a Slovékov v oslobodenej viasti.
Bratislava : Vydavatel'stvo ELAN, 1991, s. 56-57. Kvetko este dodava: ,,0 tom, ¢o je v §tate spolo&né pre
obidva narody, neméze rozhodovat’ vacsina kvantitativna, prosta vacsina politicka, ale véacsina, ziskana pri
uplatneni kvalitativnej rovnosti.*

4 Podla § 110 ods. 2 Ustavy 9. maja: ,,Ak si predseda vlady mysli, ze zakon, na ktorom sa uzniesla Slovenské
narodna rada a ktory mu byl predlozeny na podpis, odporuje Gstave alebo ustavnému zakonu, prekracuje
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— Slovenskej narodnej rady dokumentuje § 102 Ustavy 9. méja, kde predseda ¢s. vlady
zvolaval Slovensku narodnt radu na zasadnutia SNR a mohol odrocit’ zasadnutia
SNR, najviac vSak dvakrat za rok. Predseda celostatnej vlady tiez mohol rozpustit
Slovenskt narodnt radu na zaklade uznesenia prazskej vlady. SNR nemohla byt
preto realnym predstavitelom slovenského naroda (a presadzovatel'om jeho narodnych
zdujmov) a Cinitelom zdkonodarnej moci, ked’ze bola (SNR) pod ustavno-politickou
kuratelou prazskej vykonnej moci, resp. samotného predsedu ¢s. vlady. Ustava 9. maja
nakoniec dala Slovenskej narodnej rade a ostatnym slovenskym narodnym organom
punc nesvojpravnych orgadnov s vel'mi obmedzenymi pravomocami a s permanentnymi
zasahmi prazského mocenského centra. Aj predsedu Zboru poverenikov a ostatnych
¢lenov Zboru poverenikov menovala a odvolavala ¢s. vlada*, ktora zaroven urcovala,
ktory z poverenikov riadil to-ktoré poverenictvo. Tym bol slovensky Zbor poverenikom
plne podriadeny ¢s. vlade, ¢o este viac bolo v rozpore s deklarovanou rovnopravnostou
slovenského naroda s ¢eskym narodom.

6. Princip obmedzenych prav slovenskych narodnych organov

Obmedzené prava slovenskych narodnych organov vyplyvali nielen z ustanoveni
Gistavy, ale aj zo spoloGenskej praxe. Podl'a dobovych slovenskych historikov: ,,Ustavne
(Statopravne) postavenie Slovenska v tomto obdobi mozno teda charakterizovat’ ako
svojrazny typ narodno-politickej autonomie.*

Na zaklade ¢lanku VIII odseku 1: ,,Nositelom a vykonavatel'om $tatnej moci na Slo-
vensku a predstavitelom svojbytnosti slovenského naroda st slovenské narodné organy.”

Vykonnym orgdnom SNR bol Zbor poverenikov, ktory v§ak bol vykonnym orgdnom
aj celostatnej vlady. Dvojjediné postavie Zboru poverenikov dokumentoval ¢lanok IX
odsek 2 ustavy: ,,Narodnym organom vladnej a vykonnej moci na Slovensku je Zbor
poverenikov. Je zodpovedny Slovenskej narodnej rade a vlade republiky. Menuje ju
a odvolava vlada republiky.”

»Slovensky narod bol ustavne uznany za samobytny, v ktorom sa realizovala
decentralizacia Statnej moci a spravy zhruba v rozsahu politickej autondmie, ale spitne
obmedzenej zasadnym podriadenim slovenskych narodnych orgénov ustrednym celo-
Statnym organom, predovsetkym vlade... Statno-narodna suverenita slovenského naroda
bola formalne zabezpecena, ale fakticky zna¢ne obmedzena.**

pravomoc Slovenskej narodnej rady alebo je v rozpore s jednotnym hospodarskym planom alebo rozpoctovym
zakonom, tak ho do 14 dni predlozi vlade, ktora do dvoch mesiacov rozhodne o veci s kone¢nou platnostou.*
4 Pozri § 114 Ustavy 9. méja.

4T RAKOS, Elo— RUDOHRADSKY, Stefan. Slovenské ndarodné orgdny 1943-1968. Bratislava : Slovenska
archivna sprava, 1973, s. 148-150. ,,Ceskoslovenska vlada bola svojim sposobom aj ndrodno-3tatnou vliadou
Ceského naroda a celostatny zakonodarny zbor (Narodné zhromazdenie) aj narodnym snemom ¢eskym, z toho
vyvodime objektivny zaver, ze Statnopoliticka deklaracia o uznani samobytnosti, rovnopravnosti a rovnosti
slovenského naroda s narodom ¢eskym sa nepremietlo dosledne v Gistavnopravnej tiprave.* (s. 148).

# RAKOS, Elo— RUDOHRADSKY, Stefan. Slovenské ndarodné orgdny 1943-1968. Bratislava : Slovenska
archivna sprava, 1973, s. 148-150.
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Podl’a ¢lanku IX odseku 1 Gstavy: ,,Narodnym organom zakonodarnej moci na Slo-
vensku je Slovenska narodna rada. Ma sto ¢lenov (poslancov) volenych na Slovensku
na dobu Sest’ rokov.*

Slovenskym narodnym organom sa venovala piata kapitola Ustavy 9. maja. Podl'a
§ 93 slovenské narodné organy vykonavali podla ustavy ,,moc zakonodarni, vladnu
a vykonnt na uzemi Slovenska“.

Slovenska narodna rada

Samotné Slovenskéa narodna rada vykonavala (podla § 94 Ustavy 9. maja) moc
zédkonodarnu vo ,,veciach narodnej alebo regionélnej povahy®, ale za splnenia d’alSich
podmienok a to pri sa¢asnom ich splneni podla pozitivneho a negativneho vymedzenia:

—ak to vyzadovalo zaistenie ,,plného rozvoja hmotnych a duchovnych sil slovenského
naroda prostrednictvom osobitnej Upravy (pozitivné vymedzenie).

— SNR mala vs§ak len pravomoc, pokial’ neslo o veci, pri ktorych bola potrebna
jednotna (celostatna) uprava zakonom (negativne vymedzenie).

Ako vidiet, Ustava 9. maja velmi zuZovala zdkonodarné moznosti Slovenskej
narodnej rady ,.kaucukovymi obmedzeniami, ked’ze hranice, ¢o sl veci narodné,
regionalne, a kde nie je potrebnd celostatna Uprava sa rieSila prostrednictvom ucelovej
interpretacie. To bolo v rukdch prazskych institticii. Vyklad uvedenych ustanoveni
mali celostatne organy (Cs. vlada, Narodné zhromazdenie a Predsednictvo Narodného
zhromazdenia).

Pravomoci Slovenskej narodnej rady eSte ohrani¢ovalo spresnujiice vymedzenie
pravomoci v § 96 ustavy. Podla § 96 ods. 2 sa Slovenska narodna rada tiez uznasala
na zakone, ak to vyslovne prikazoval celostatny zakon, ktory bol vydany Narodnym
zhromazdenim. Formalne voleni ¢lenovia SNR — poslanci Slovenskej narodnej rady
vykonavali svoj mandat osobne a mohli sa mandatu kedykol'vek vzdat. Poslanci SNR
si volili zo svojich radov Predsednictvo SNR, ktoré riadilo ¢innost’ Slovenskej narodne;j
rady. Schodze Slovenskej narodnej rady riadil predseda SNR alebo niektory z jej pod-
predsedov. Podmienkou platnosti uzneseni Slovenskej narodnej rady bola pritomnost’
nadpolovicnej vacsiny poslancov a nasledny sthlas nadpolovicnej vacsSiny pritomnych
poslancov. Zakonom SNR o rokovacom poriadku si SNR upravovala svoje rokovania
a podmienky styku so Zborom poverenikov.

Podra § 96 ods. 1 Ustavy 9. maja do zakonodarnej pravomoci Slovenskej narodne;j
rady” patrili:

A. Starostlivost’ 0 rozvoj narodnej kultury — vedy, umenia slovesného, dramatic-
kého, hudobného a tanecného, umenia vytvarného a umenia filmového; starostlivost’

¥ Podla § 175 ods. 2 Ustavy 9. maja: ,,Ak nariadenia Slovenskej narodnej rady vydané pred ditom
uvedenym v § 170 (datum nadobudnutia u¢innosti Ustavy 9. méja, pozn. B. C.) neodporuju ustanoveniam
tejto ustavy, povazuju sa za zakony Slovenskej narodnej rady, i ked’ prekracujti jej pravomoc vymedzenu
touto ustavou.*
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o historické pamiatky; knihovnictvo a muzejnictvo; starostlivost’ o odbornti vychovu
v odbore domaceho priemyslu a 'udového umenia; starostlivost’ o veci slovenskych
dusevnych pracovnikov.

B. Starostlivost’ o zakladné, stredné, odborné a umelecké skolstvo v ramci zakonov;
starostlivost’ o Skoly materske a jasle; starostlivost’ o 'udovychovu, $port, telovychovu,
cestovny ruch a turistiku.

C. Verejné zdravotnictvo a socialna starostlivost’ s vynimkou veci, ktoré upravuju
alebo upravia zakony jednotne pre celé Statne tizemie.

D. Fondy a nadacie, ak sa ich posobnost’ vztahovala len na Slovensko.

E. Zlucovanie a rozlucovanie obci a okresov a zmeny a Upravy ich hranic; veci
miestopisné.

F. Technické otazky vystavby obci a miest a stavebné predpisy okrem veci dotknutych
jednotnym hospodarskym planom; zriadovanie a udrZzovanie vozoviek, ciest a mostov
nestatnych; veci vodohospodarske s vynimkou veci, ktoré su dotknuté jednotnym hos-
podarskym planom, z nich potom predovsetkym uprava vodnych tokov, nadrzi a inych
vodnych diel, ako i zriadovanie rybnikov, vodovodov a kanalizacii.

G. Zveladovanie pody okrem veci dotknutym jednotnym hospodarskym planom;
ochrana pol'nohospodarstva a lesnictva pred skodcami a Zivelnymi pohromami; veteri-
narstvo a starostlivost’ o chov hospodarskeho zvieratstva; ovocinarstvo a pastvinarstvo,
polovnictvo a rybolov; ochrana pol'ného a lesného majetku.

H. Remesld a maloobchod, ak prevazuje osobny vykon podnikatela, ako aj veci
miestnych trhov, pri¢om nie je tym dotknuta celostatna uprava pracovného prava, ako
aj uprava distribtcie, obchodu a zivnosti.

CH. Statistika a vyskumnictvo v odbore osobitnych slovenskych zaujmov.

K. Veci porucenské a sirotské.

Zakony Slovenskej narodnej rady podpisoval predseda ¢s. vlady, predseda SNR,
predseda Zboru poverenikov a prislusny poverenik. Slovenska narodna rada mohla
v spornych veciach pristpit’ na svoj zaviazny vyklad zakonov*® Slovenskej narodnej rady.
Avsak s podstatnou podmienkou, Ze pre platnost’ takéhoto vykladu SNR bol potrebny
stihlas predsedu celostatnej (prazskej) vlady. Podla Ustavy 9. maja boli zakony Slovenskej
narodnej rady neplatné, ak odporovali ustave, ustavnému zakonu, hospodarskemu planu
alebo rozpoctovému zakonu.*!

Zbor poverenikov

Podl'a § 95 ods. 1 Ustavy 9. méja prisliichala Zboru poverenikov ,,v zdsade vietka moc
vladna a vykonna... s vynimkou veci narodnej obrany, zahrani¢nej politiky a zahrani¢ného
obchodu®. Tykalo sa to nielen vykonnej a nariadovacej zdkonodarnej moci Slovenskej
narodnej rady. Zbor poverenikov bol ako vykonny organ celostatnej vlady a celostatnych

50 Pozri § 112 Ustavy 9. maja.
51 Pozri § 109 Ustavy 9. méja.
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ministrov vo vymedzenych odboroch,*? kam patrila v§eobecna vnutorna sprava, finan¢na
sprava, zdravotna sprava, technicka sprava, spravodlivost, vyziva, pol'nohospodarstvo,
priemysel, vnutorny obchod, skolstvo, osveta a informacie a doprava a posty.

Zbor poverenikov sa skladal z predsedu Zboru poverenikov a z ostatnych ¢lenov
— poverenikov.®

Samotné poverenictva sa ziadovali zdkonom. Naopak vladnym nariadenim bola
upravena pdsobnost’ jednotlivych poverenictiev. Uvedené legislativne pravomoci teda
malo Narodné zhromazdenie a ¢s. vlada. Navyse predsedu a ostatnych ¢lenov Zboru
poverenikov menovala a odvolavala ¢s. vlada, ktora zaroven urcovala, ktory z poverenikov
riadi konkrétne poverenictvo. Vyslovni podriadenost’ Zboru poverenikov, jednotlivych
poverenikov priamo ¢s. vlade (a nie Slovenskej narodnej rade) dokumentuje skuto¢nost,,
ze demisiu Zboru poverenikov a jej jednotlivych ¢lenov podavali priamo ¢s. vlade.
Poverenici a cely Zbor poverenikov bol podl'a Ustavy 9. maja zodpovedny &s. vlade.> Zbor
poverenikov a tiez jeho ¢lenovia boli povinni dodrziavat smernice a pokyny ¢s. vlady.
Inak Zbor poverenikov rozhodoval v zbore, ak bola pritomna aspoi polovica poverenikov.
Pritom jednotlivi poverenici museli dodrziavat’ smernice a pokyny prislusnych cs.
ministrov. Dokonca ¢s. minister mal ustavné pravo ,,vykonavat’ s vedomim prislusného
poverenika svoju pravomoc na Slovensku priamo®.*

Ur¢itou vynimkou tu bol § 118 Ustavy 9. maja, kde Zbor poverenikov bol zodpovedny
Slovenskej narodnej rade vo veciach taxativne vymedzenych zdkonodarnych pravomoci,*
tiez Slovenskej narodnej rady. Takze v tomto (vynimocnom) pripade Zbor poverenikov
zodpovedal spolocne ¢s. vlade a Slovenskej narodnej rade. Zbor poverenikov mohol
vydavat' v oblasti zakonodarnej pravomoci Slovenskej narodnej rady na izemi Slovenska
nariadenia a prijimat’ prislusné opatrenia.”” Ur¢ité obmedzené kompetencie mal Zbor
poverenikov, ak pripravoval navrhy ¢s. vlade pri menovani vysokoskolskych profesorov,
sudcov a ostatnych Statnych zamestnancov, ktorych menoval prezident alebo vlada.
Navrhy mohla ¢s. vlada vratit, ak boli ,,v rozpore s celostatnou personalnou politikou®.*

Ustavny zakon ¢&. 33/1956 Zb. z 31.7. 1956 o slovenskych narodnych organoch®
vypustil ustanovenie Ustavy 9. méja o slovenskych narodnych organoch a zrusil cel
dovtedajsiu piatu kapitolu Ustavy 9. méja. Zaroven uvedeny tistavny zdkon oproti Ustave
z 9. maja urcitym sposobom upravil postavenie slovenskych narodnych organov. Ked’ze

52§ 95 ods. 2 Ustavy 9. méja. K veci dodajme, 7e v zmysle § 95 ods. 3 ustavy boli nariadenia vlady
a jednotlivych ministrov (podla § 90 ustavy) platné na celom uzemi $tatu (teda i na Slovensku).

53§ 113 Ustavy 9. méja.

54§ 117 ods. 1 Ustavy 9. maja.

55§ 117 ods. 3 Ustavy 9. maja.

56 Podla § 96 ods. 1 Ustavy 9. maja.

57§ 119 Ustavy 9. maja.

58§ 121 ods.1 a 2 Ustavy 9. méaja.

59 Ustavny zékon. & 33/1956 Zb. nadobudol uéinnost’ 1. 8. 1956 a platil do 10. 7. 1960, kedy nadobudla
Gi¢innost’ nova Ustava CSSR z roku 1960.
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ustanovenie Ustavy 9. maja o slovenskych narodnych organoch a o ich istavnom postaveni
priamo v piatej kapitole Ustavy 9. méaja bolo zrusené, z legislativno-formalneho hl'adiska
doslo k urcitej ,,ustavnej degradacii® postavenia slovenskych narodnych organov, ktorych
ustavné prava uz nezarucovala priamo Ustava ako zakladny zékon §tatu, ale len Gstavny
zakon.® Na druhej strane pozitivnou strankou bolo, Ze po novom mohla Slovenska narodna
rada ,,uznasat’ sa na zakonoch Slovenskej narodnej rady, vymentivat’ a odvolavat’ Zbor
poverenikov a jednotlivych jeho ¢lenov, ur¢ovat’ ich pocet a ur¢ovat,, ktory z nich riadi
ktoré poverenictvo™.® Siroké opravnenie hlavne voéi legislativnej &innosti, t. j. zakonom
Slovenskej narodnej rady, malo predsednictvo celostatneho Narodného zhromazdenia
ako organu so Sirokymi tstavnymi dozornymi a rozhodovaco-kasa¢nymi pravomocami.®
Zbor poverenikov bol ,,narodnym orgdnom moci vladnej a vykonnej na Slovensku®.% I$lo
o negativne vymedzenie kompetencii. Zbor poverenikov mal priamo vladnu a vykonnt
moc na Slovensku, pokial’ to Gistavny zakon taxativne nedaval do priamej vladnej
a vykonnej moci celostatnej (prazskej) vlady. Zbor poverenikov rozhodoval v zbore,
ktory bol sposobily sa uznasat, ak bola pritomna nadpolovi¢na vécsina ¢lenov. SNR
volila zo svojich ¢lenov predsednictvo s 11 ¢lenmi a Zbor poverenikov, ktory sa skladal
z predsedu, podpredsedov a ostatnych clenov (poverenikov).

7. Princip fiktivnej Pudovej ,,demokracie* ako princip formalnej

a vel’mi obmedzenej demokracie bez realnych zaruk

,Ludova demokracia“ predstavovala ,,svojrazne* oznacenie pre obdobie zaciatku
a upeviovania utlaku a to nielen cestou obmedzenych ob¢ianskych prav obcanov, ale aj
cestou bezpravia a politického teroru. Samotny komunisticky rezim mala forméalne
legitimizovat’ prave l'udova demokracia prostrednictvom tzv. l'udovodemokratického
rezimu. Bol tu v8ak zjavny rozpor medzi pisanym textom Ustavy a jej kazdodennou
realizaciou. Rozpor slov a ¢inov. Nazornym prikladom nestiladu formy a obsahu a hlavne
rozporu medzi ustavne deklarovanymi pravami a skuto¢nou spoloc¢enskou realitou bol
doslova politicky vyber uchadzacov o stadium na stredné skoly, osobitne na vysoké
Skoly. Napriklad cestou povinného odporucania prislusného akéného vyboru a narodného
vyboru z miesta bydliska uchadzaca. Navyse pokracovali Cistky na vSetkych trovniach

€ Tymto ustavnym zakonom sa nahradzuju ustanovenia piatej kapitoly Gstavy. TieZ sa nahradzuju i vSetky
ostatné ustanovenia ustavy a ustavnych zakonov, pokial’ upravuji veci odchylne od tohto Gstavného zakona“
(pozri § 27 Ustavného zakona &. 33/1956 Zb.).

61 Pozri § 2 Ustavného zakona &. 33/1956 Zb. Tiez mohli podla tohto ,,prerokuvat’ a schvalovat’ plan rozvoja
narodného hospodarstva Slovenska, preroktivat’ a schvalovat’ rozpocet Slovenska®.

2 Podra § 18 ustavného zakona: ,,Zakony Slovenskej narodnej rady, pokial’ odporuju Gstave alebo ustavnému
zakonu alebo prekracuji jej zdkonodarnu pravomoc, su neplatné. O neplatnosti rozhoduje Predsednictvo
Narodného zhromazdenia.*

% Pozri § 19 Gstavného zakona ¢. 33/1956 Zb., priom ,,Zbor poverenikov riadi vietky odvetvia a iseky Statnej
spravy na Slovensku s vynimkou veci, riadenych vladou priamo na celom uzemi $tatu, ako st zahrani¢né
veci, zahrani¢ny obchod, narodné obrana a Zelezni¢na a letecka doprava. Pri tomto priamom riadeni opiera
sa vlada o spolupracu so Zborom poverenikov.*
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a v roznych oblastiach spoloc¢enského zivota. Dodajme, Ze ,,v prvych mesiacoch roku
1949 dosiahol pocet studentov vylucenych z vysokych $kdl pocet 10 00064,

Fiktivnost’ tzv. Pudovej demokracie dokumentuje v roku 1948 vznik Ustrednej
ocistovacej komisie pri Ustrednom akénom vybore Slovenského narodného frontu.
Clenmi boli aj zastupcovia poverenictiev, osobitne Poverenictva vnutra, Ustredia
odbojovych zvézov, Slovenskej odborovej rady a boli tam tiez iné organy. Personalne
¢istky dostali takpovediac institucionalnu podobu napriklad prostrednictvom obeznikov
ako metodickych pokynov na realizaciu ¢istiek. Fiktivnost’ demokratickych volebnych
prav obcanov dokumentuji parlamentné vol’by 30. 5. 1948. Vol'by prebehli v rozpore so
zékladnymi demokratickymi principmi a to na zaklade jednotnej kandidatky Narodného
frontu, ktoru pripravovali zlozky KSC a ustredie Narodného frontu.

8. Princip ,,demokratického* centralizmu

Vystavba centralizovanych Struktur §tatu urc¢itym spdsobom organizacne kopirovala
centralizovani organizaéni §truktaru KSC. Princip demokratického centralizmu bol
faktickym centraliza¢nym organiza¢nym principom ideologicky zjemneny privlastkom
,.demokraticky*. Este v ramci pripravy tistavy KSC presadzovala ,,koncentraciu a zlu¢o-
vanie pravomoci, ¢o posiliiovalo centralizciu. ... Demokrati (nekomunistické politické
strany, pozn. B. C.) si naproti tomu priali oddelenie a obmedzenie pravomoci, ktoré by
viedli k decentralizacii...® Organizac¢no-politicky princip ,,demokratického® centralizmu
nebol v sulade s decentralizaénym principom, ani neumozioval demokraticku vol'bu
a skizaval do vertikalnej nadradenosti vyssich organov nad niz8imi organmi, pri uréitom
reSpektovani miestnych (regionalnych) podmienok a formalne volenych zastupcov. Mozno
nielen v 50. rokov pokladat’ demokraticky centralizmus za organiza¢no-politicky, doslova
byrokraticky centralizmus. Bol to délezity prvok totalitného a nedemokratickému Statu.
Napriklad formalne vlada zodpovedala® formalne volenému (na zaklade nedemokratickych
volieb) Narodnému zhromazdeniu, ¢o malo predstavovat’ urcity ,,demokraticky* prvok.
Bolo tu zaroven centralistické usporiadanie $tatu, kde vlada mala podriadené rozne Statne
organy na vSetkych stupiioch (vratane sustavy narodnych vyborov, Zboru poverenikov
ai.). To bol centralisticky prvok. Navyse napriklad narodnym vyborom vyssieho stupna
boli podriadené narodné vybory nizSieho stupiia,” kde v§ak napriklad nevoleni referenti
narodného vyboru boli urcitym spdsobom horizontalne podriadeni formalne ,,volenej*
rade daného narodného vyboru, ktord zaroven bola vertikalne podriadené rade narodného
vyboru vyssieho stupna.® Podl'a dobovej literatury ,,zasada demokratického centralizmu

64 RIPKA, Hubert. Unorovd tragédie. Svédectvi piimeho iicastnika. Brno : Atlantis, 1995, s. 288.

65 RIPKA, Hubert. Unorova tragédie. Svédectvi primeho icastnika. Brno : Atlantis, 1995, s. 167.

66 Pozri napr. § 83 ods. 1 Ustavy 9. maja.

§7 Pozri napr. § 131 ods. 2 Ustavy 9. méja.

%V rokoch 1948 — 1954 ¢lenov (plén) narodnych vyborov vymenovalo ministerstvo vnutra, pripadne
Poverenictvo vnutra na navrh prislusného akéného vyboru Narodného frontu.

6 Podla § 131 Ustavy 9. méja: ,,Narodné vybory st povinné zachovavat’ zikony a nariadenia a v zdujme
jednotného vykonu verejnej spravy a jednotnej Statnej politiky st povinné dbat’ na smernice a pokyny
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si vyZaduje, aby vlada, ako najvyssi organ Statnej spravy so vSeobecnou pravomocou,
mala viest’ nielen vySsie organy Statnej spravy...“ Tiez mala pravomoci ,,aj vo¢i organom
Statnej moci s miestnou obmedzenou pdsobnostou...” To vsetko ,,zarucovalo jednotné
vedenie Statnej spravy*.”

9. Princip narodnych vyborov

Narodné vybory vznikali ako miestne, mestské ¢i regionalne (hlavne okresné) narodné
vybory. Ako nové spravne organy fungovali v ramci vznikajucej ,,Judovodemokratickej*
Statnej moci a spravy od konca druhej svetovej vojny. Samotné narodné vybory sa stali
sucast'ou politického Kosického vladneho programu z roku 1945. Dostali sa do povojnovej
legislativy vratane prezidentskych ustavnych dekrétov. Dokonca sa podielali na kreacii
Doc¢asného narodného zhromazdenia. Avsak az Ustavou 9. maja z roku 1948 narodné
vybory dostali priame ustavné zakotvenie v tejto prvej povojnovej Ustave. V stavislosti
s pripravou Ustavy 9. maja nekomunistické politické strany sa vyjadrovali, ze ,,narodné
vybory maji mat’ len administrativnu pravomoc®. Naopak komunisti zotrvali na stano-
visku, Ze narodné vybory mali mat ,,v§etky pravomoci: vykonné, legislativne i sudne®.”!

Podra ¢lanku X. Ustavy 9. méja: ,,Nositefom a vykonavatelom $tatnej moci v ob-
ciach, okresoch a krajoch a strazcom prav a slobod 'udu st narodné vybory.“ V ustave
sa venovala narodnym vyborom Siesta kapitola. Podl'a § 123 tvorili ndrodné vybory
spravnu sustavu CSR ako:

A. Miestne narodné vybory.

B. Okresné narodné vybory.

C. Krajské narodné vybory.

Podl'a ustavy narodné vybory vykonavali ,,verejna spravu vo v§etkych ich odboroch,
predovsetkym vSeobecntl vnatornt spravu, spravu kultirnu a osvetovu, ochranu prace
a spravu zdravotnu a socialnu; spravu finan¢ni tiez podl'a osobitnych ustanoveni. ... Inym
organom prislichal vykon verejnej spravy len vynimocne na zaklade zakona“.? Z hladiska
organizacnej vystavby boli narodné vybory tstavne podriadené organom vladnej moci
a vykonnej moci, predovsetkym celostatnemu ministrovi vnutra. Zaroven podl'a ustavy
bol narodny vybor nizsicho stupna podriadeny narodnému vyboru vyssieho stupia.
Ustava za¢lefovala narodné vybory do jednotného vykonu verejnej spravy, jednotnej
Statnej politiky a jednotného hospodarskeho planu so zachovanim zakonov, nariadeni

vvr

a smernic a pokynov vyssich organov. Ustava 9. mdja znamenala celoStatnu unifikaciu

vyssich organov.“ Tiez ,,narodny vybor nizsieho stupiia je podriadeny narodnému vyboru vyssieho stupna“.
""HROMADA, Juraj. Prehl'ad ceskoslovenskych Statnych organov. Bratislava : Pravnicky tstav Ministerstva
spravodlivosti— SVPL, 1955, s. 77. ,,Zbor poverenikov je zodpovedny vlade, i ked kona v odbore zakonodarne;j
pravomoci Slovenskej narodnej rady.*

T RIPKA, Hubert. Unorovd tragédie. Svédectvi piimeho iicastnika. Brno : Atlantis, 1995, s. 167.

2§ 124 ods. 1 a 2 Ustavy 9. méja.
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organizacie a fungovania narodnych vyborov v CSR, ale uZ bez slovenskych $pecifik.
Navyse KNV na Slovensku boli riadené z prazského vladneho centra.”

V roku 1949 doslo v nadviznosti na mocensku situaciu a na Ustavu 9. méja
k reorganizacii narodnych vyborov a k unitarizacii §tatnej spravy na celom tizemi CSR.
Na zaklade zakona €. 142/1949 Zb. o vykone l'udovej spravy vznikli krajské narodné
vybory v ramci prisluSnych krajov™. Boli vytvorené Krajské narodné vybory (KNV)
v Bratislave, KNV v Nitre, KNV v Ziline, KNV v Banskej Bystrici, KNV v PreSove
a KNV v Kosiciach. Okresné narodné vybory boli vo v§eobecnosti podriadené prislus-
nému KNV a vlade. Bolo prijaté vladne nariadenie ¢. 301/1948 Zb. o bezpecnostnych
referentoch krajskych narodnych vyborov. Vznikli bezpecnostné referaty na KNV vo
veciach narodnej bezpecnosti a trestné komisie KNV na vykonanie spravneho trestného
konania a to s uc¢innostou od 1. 1. 1949. Rozsiahle Cistky znamenali rozsiahle znizenie
poctu zamestnancov po roku 1948 v porovnani s poc¢etnym stavom z roku 1948.” Okolo
roku 1950 bola obmenena zhruba polovica funkcionarov miestnych narodnych vyborov.”
Na uprazdnené miesta nielen v narodnych vyboroch nastupovali politicki nominanti,
ktori prisli z Giplne inych prostredi, bez administrativnych sktsenosti a Castokrat bez
primeraného vzdelania. Nominalny vyznam postavenia narodnych vyborov vyplyval aj
z toho, ze v roku 1950 rozpocty vSetkych narodnych vyborov predstavoval 41-percentny
podiel na Statnom rozpocte.

Zbor poverenikov mal na Slovensku podla ustavného zakona ¢. 33/1956 Zb.
»riadit’ a zjednocovat’ pracu narodnych vyborov na Slovensku a pracu ich rad
s pravom preskimavat’ a menit’ alebo rusit uznesenia a opatrenia narodnych vyborov
a ich rad“.”

73 Vlada CSR na navrh Ustredného akéného vyboru Narodného frontu 28. 12. 1948 menovala predsedov
KNV v celom $tate. Krajské narodné vybory boli podriadené vlade a vlada mohla rozpustit’ KNV,
ktoré na Slovensku prebrali niektoré dovtedajsie kompetencie slovenskych narodnych organov
(pozn. B. C.).

" Bratislavsky kraj mal 16 okresov, Nitriansky kraj mal 16 okresov, Banskobystricky kraj mal 15 okresov,
Zilinsky kraj mal 16 okresov, Pregovsky kraj mal 15 okresov a Kogicky kraj mal 13 okresov. Poéty okresov
sa vSak v niektorych pripadoch menili. Napriklad v roku 1951 zanikol okres Jesenské a vznikli okresy
Filakovo a Poltar (pozn. B. C.).

5V roku 1948 bolo na Slovensku prepustenych zo Statnych a verejnych sluzieb okolo 28-tisic ob&anov.
Podl’a inych tdajov ¢istkami bolo v roku 1948 na Slovensku postihnutych celkovo 35-tisic az 40-tisic 0s6b
(pozn. B. C.).

6 Trestny zdkon spravny. Zdkon o trestnom konani spravnom. Bratislava : Tatran, 1951. Podl'a vtedajsieho
ministra vnutra V. Noska, ktory 12. 7. 1950 uviedol: ,,V obnovenych MNV mame teraz okrahlych 250 000
funkcionarov, z toho asi polovicu novych ¢lenov, ktori dosial’ clenmi MNV neboli... Zlepsilo sa triedne
a politické zlozenie MNV... Slovensko 32,5 percent robotnikov, 47,7 percent rolnikov...* (s. 11-13).

7T Pozri § 15 ods. 3 tstavného zakona €. 33/1956 Zb. Zbor poverenikov tiez riadil ,,vypracovanie a vykonavanie
miestnych planov rozvoja a miestnych rozpoctov* a zabezpecoval ,,verejny poriadok, ochranu prav obanov
a zdujmy Statu‘.
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Zbor poverenikov ako stcast’ centralnej vladnej a vykonnej moci mohol na Slovensku
v intenciach vlady riadit’ a zjednocovat’ pracu narodnych vyborov, tiez rad narodnych
vyborov a v slovenskych podmienkach mohol preskumat’, menit’ alebo rusit’ uznesenia
a opatrenia narodnych vyborov. AvSak nova socialisticka ustava z roku 1960 opétovne
a vyrazne oslabila postavenie slovenskych narodnych organov a vyrazne posiliovala
unitarnu povahu ¢s. Statu.

V rokoch 1948 — 1957 sa v ramci administrativnej unifikacie zaviedol podl'a ¢eského
vzoru tzv. referentsky systém’ v narodnych vyboroch. Administrativny vyvoj v 50.
rokoch prebiehal cestou Casto protichodnych zmien. Zaujimavym takymto prikladom
boli zmeny v postaveni hlavného mesta Slovenska Bratislavy.”

V rokoch 1949 — 1960 existovalo na Slovensku Sest’ krajov. Pocet okresov sa vyvijal
amenil s maximalnym poc¢tom 98 okresov. Avsak v tomto obdobi kontinualne fungovalo
spravidla priblizne 92 okresov. Urcitym Specifikom boli jednotné narodné vybory, ktoré
vykonavali na izemi celého okresu pdsobnost’ okresného narodného vyboru a na uzemi
mesta — sidla kraja — tiez pdsobnost’ miestneho narodného vyboru.*

Nakoniec bol prijaty ustavny zdkon €. 81/1953 Zb., priCom sa na riadeni ndrodnych
vyborov podielala vlada a Zbor poverenikov. Ustavny zakon &. 12/1954 Zb. o narodnych
vyboroch stanovoval, Ze plénum narodného vyboru bol organom s§tatnej moci a vykonné

8V roku 1949 mal okresny narodny vybor alebo krajsky narodny vybor po 11 referatov podla Gsekov
¢innosti. Referent riadil pracovnikov referatu narodného vyboru a mal rozhodovaciu pravomoc. Zaroven
bol referent tiez ¢lenom narodného vyboru a zodpovedal rade a plénu narodného vyboru, ale tiez referentovi
narodného vyboru vyssieho stupiia. Bol to v podstate nevoleny, ale monokraticky a vysokobyrokraticky
prvok v ¢innosti narodnych vyborov. Referentsky systém v plnej miere fungoval do roku 1954. Posledné
prvky referentského systému odstranilo vladne nariadenie €. 34/1957 Zb., ktoré posilnilo postavenie rady
narodného vyboru ako kolektivneho rozhodovacieho organu (pozn. B. C.).

" Dodajme, Ze k 1. aprilu 1946 doslo k pripojeniu primestskych obci (Vajnory, Raca, Prievoz, Lama¢
a Dubravka) a to este na zaklade rozhodnutia Zboru poverenikov z 21. 12. 1945. Petrzalka bola pripojena
na zaklade vyhlasky Poverenictva vntitra z 13. 2. 1946. V rokoch 1949 az 1954 existoval v Bratislave tstredny
narodny vybor s pdsobnostou okresného narodného vyboru a miestneho narodného vyboru s celkovo 13
obvodnymi radami. Od roku 1954 vznikol v Bratislave ustredny narodny vybor s pdsobnost'ou krajského
narodného vyboru a §tyri obvodné narodné vybory s pdsobnost'ou okresného narodného vyboru. Na spresnenie
v roku 1957 bol vytvoreny piaty obvodny narodny vybor pre Petrzalku, ktora dovtedy bola sicastou ObNV
I Staré Mesto. V roku 1960 doglo k zrugeniu Ustredného narodného vyboru v Bratislave a bol vytvoreny
Mestsky narodny vybor v Bratislave v postaveni len okresu (ONV) a 13 obvodnych narodnych vyborov
v postaveni miestnych narodnych vyborov. Narodny vybor hlavného mesta Slovenska Bratislavy (v postaveni
KNV) vznikol az od roku 1968 a fungoval do roku 1990 (pozn. B. C.).

80 Podla zakona ¢. 142/1949 Zb. vznikli jednotné narodné vybory, ktoré fungovali v sidlach krajov, okrem
Prahy, Bratislavy a Brna. Zaroven ministerstvo vnutra mohlo pre jednotlivé Casti takého krajského mesta
schvalit’ vznik obvodnej rady ako vykonnej zlozky jednotného narodného vyboru. Predmetny zakon stanovil
osobitné postavenie Vysokych Tatier, ktoré boli jednotnym narodnym vyborom s posobnostou okresného
narodného vyboru a zaroven aj miestneho narodného vyboru. Ustredny narodny vybor v Bratislave bol tiez
v postaveni okresného narodného vyboru a miestneho nadrodného vyboru s podriadenost'ou podl'a tohto
zékona krajskému narodnému vyboru (pozn. B. C.).
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organy, hlavne rada narodného vyboru boli orgdnmi Statnej spravy. Posobili krajské,
okresné, mestské, obvodné a miestne narodné vybory s tym, Zze v Prahe a Bratislave
existovali ustredné narodné vybory. *

10. Princip Statneho vlastnictva, jeho nadradenosti a zvySenej ochrany

Novy politicky rezim pod vedenim KSC po rozsiahlom znarodneni presunul
do statneho vlastnictva podstatnt ¢ast’ narodného majetku, predovsetkym byvaly
sukromny majetok. VSestranna preferencia Statneho vlastnictva znamenala aj jeho
vyrazné ustavné zvyhodnenie a vel'mi vysoky stupeii jeho tstavnej ochrany. Do roku
1948 ,,v ekonomickej oblasti doslo prakticky k uplnému zostatneniu: znarodnenych je 95
percent priemyslu, vratane malych podnikov. Ked’ze tych niekol’ko malo sukromnikov
je vystavenych najroznejs$im kontroldm a trvalému natlaku z aradnych miest, méZzeme
hovorit’ o zostatneni vSetkého priemyslu®.*

K tomu uviedol predseda Demokratickej strany, Ze ,,bol poruseny, respektive nebol
dodrzany Kosicky vladny program, ktory ni¢ nehovoril o postatneni alebo znarodnent,
ale len o0 postaveni podnikov pod vieobecné §tatne vedenie”. Dalej dodava, Ze ,,znarod-
nenie, ako sa realizovalo v Ceskoslovensku, bolo v podstate konfiskaciou...“** Oproti
okolitym (l'udovodemokratickym) krajindm bol v CSR velmi enormny rozsah a rychly
proces znarodnenia, resp. postatnenia ¢i zdruzsteviiovania malovyrobcov (Zivnostnikov,
sukromnych rol'nikov a pod.).

V &om sa zasadne aj z formalneho hl'adiska odlisovala Ustava 9. maja z roku 1948
od Ustavnej listiny z roku 1920, bol obmedzeny rozsah sukromného vlastnictva. Ustavna
ochrana sukromného vlastnictva bola nedostato¢na a nebola preferovana na ukor vysoko
preferovaného statneho vlastnictva. To bol jeden, nie vSak jediny zadsadny rozdiel medzi
demokratickou ustavou z roku 1920 a l'udovodemokratickou tistavou z roku 1948. Proces
postatiiovania neodstartovala Ustava 9. maja z r. 1948, ale znarodiiovacie tstavné
prezidentské dekréty eite z roku 1945. Ustava z r. 1948 dala tomu postatiiovaciemu
procesu ustavny ramec, takpovediac ustavni legitimitu, a bola impulzom na jeho zasadné
zrychlenie.

V Ustave 9. maja sa vo vztahu k stkromnému vlastnictvu uvadzalo, Ze ,,nikto nesmie
zneuzivat’ vlastnickeho prava na skodu celku®, ked’ ,,sukromné vlastnictvo bolo mozné
obmedzit’ len zakonom®. Terminologicky sa prekryval pojem Statneho vlastnictva, resp.
Statneho majetku s ustavnym pojmom narodny majetok.

81 Ustredny narodny vybor v Bratislave fungoval s réznymi kompetenciami do roku 1960. V rokoch 1949 —
1954 v postaveni okresného a miestneho narodného vyboru a v rokoch 1954 — 1960 v postaveni krajského
narodného vyboru.

82 RIPKA, Hubert. Unorovd tragédie. Svédectvi primeho uicastnika. Brno : Atlantis, 1995, s. 288. Ripka
este dodava: ,,Rovnako cely velkoobchod je v rukach statu. Maloobchod je potom systematicky ruinovany
Statnym vel'’koobchodom a druzstvami vedenymi komunistami podl'a najprisnejsich predpisov® (s. 288).

8 LETTRICH, Jozef. Dejiny novodobého Slovenska (History of Modern Slovakia). Bratislava : Archa,
1993, s. 186.
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V § 147 tstavy bol definovany narodny majetok ako hospodarske hodnoty znarodnené
podla osobitnych zakonov a kazdy verejny majetok, ktory sluzil v§eobecnému prospechu.
,,Narodny majetok* bol ,,zasadne v rukach §tatu (statne vlastnictvo)** Vyslovne Ustava
9. méja uvadzala sucasti narodného majetku, teda $tatneho vlastnictva (§ 148)%. Stat
spravoval narodny majetok ako Statne vlastnictvo bud’ priamo, alebo prostrednictvom
narodnych podnikov (§ 150). Ustava 9. méja vyrazne preferovala $tatne vlastnictvo
a ustavne ohranicila (zazila) rozsah sukromného vlastnictva. Ustavné limity sikromného
vlastnictva sa dotykali moznosti sikromne vlastnit’ drobné a stredné podniky len do 50
zamestnancov.® Z hl'adiska rozsahu sukromného vlastnictva pody Ustava 9. maja davala
jednotlivcovi najvyssiu pripustnu vymeru pody len do 50 hektarov.®” Uved'me, Ze Cs.
spoloc¢enska a politicka prax v 50. rokoch bola v zjavnom rozpore s uvedenymi Gstavnymi
garanciami, ktoré sa nedodrziavali. Dokonca to bolo v rozpore s praxou v okolitych
»ludovych demokraciach**®, ktoré davali malopodnikatelom (rol'nikom, Zivnostnikom)
ovel'a vicsi priestor ako v CSR. Bola evidentna snaha napodobnit’ uréité sovietske vzory.
Dosledkom bol vseobecny pokles produktivity, nedostatok sluzieb, spotrebného tovaru
a potravin.

Ustava 9. méja sa vyjadrovala aj k osobnému majetku. Podl’a tstavy: Osobny
majetok obcanov bol nedotknutelny. Toto ustanovenie sa tykalo predovsetkym predmetov
domacej a osobnej spotreby, rodinnych dom(k)ov a uspor nadobudnutych pracou, ako
aj dedi¢ského prava k nemu.® Ustavne bol garantovany pomerne tizky rozsah osobného
majetku, navyse tstavne bol takyto majetok zviazany len s vlastnou pracou, ktory daval
novej komunistickej moci moznosti budtcich zasahov a obmedzeni.

11. Princip hospodarskej centralizacie

Riadenie narodného hospodarstva sa odvijalo od vole KSC a totalitného rezimu
centralisticky ovladat’ narodné hospodarstvo. Systematicky sa potlacala iniciativa zdola.
Podl’a sovietskych vzorov vzniklo direktivne riadenie ¢s. hospodarstva. Navyse 50. roky
20. storocia boli vrcholom ,,studenej vojny“ s militarizaénymi vplyvmi. Koneénym cielom

8 Pozri § 149 Ustavy 9. maja: ,,Narodny majetok je zasadne v rukach $tatu (Statne vlastnictvo)”, ale ,.Casti
narodného majetku®, ktoré nemali celo$tatny vyznam a sluzili obciam, okresom alebo krajom mohli byt
sucastou ,,zvizkov 'udovej spravy (komunalne vlastnictvo)™.

8 Bolo to: nerastné bohatstvo a jeho tazba, zdroje energie a energetické podniky, bane a hutnictvo, prirodné
liecivé zdroje, vyroba predmetov sluziaca pre zdravie 'udu, podniky majiuce aspon 50 zamestnancov
alebo 0s6b v nich pracujtcich, pokial nepdjde o podniky 'udovych druzstiev, banky a poistovne, verejna
zelezni¢na doprava a pravidelna cestna a letecka doprava, posta, verejny telegraf a telefon, rozhlas,
televizia a film.

86 Podla § 158 ods. 1 Ustavy 9. maja: ,,Stkromné vlastnictvo drobnych a strednych podnikov do 50
zamestnancov je zarucené.*

87 Podla § 159 ods. 1 Ustavy 9. maja: , Najvysia pripustna vymera pddy, ktora smie byt v sikromnom
vlastnictve jednotlivca alebo spoluvlastnikov alebo spolo¢ne hospodariacej rodiny, je 50 hektarov*. Tiez
,,sukromné vlastnictvo pédy je u pol'nohospodarov, ktori na nej sami pracuji, do vymery 50 hektarov
zarucené® (§ 159 ods. 2 ustavy).

8 Hlavne vtedajsie Pol'sko, Nemecka demokraticka republika a iné P'udovodemokratické $taty (okrem ZSSR).
89§ 158 ods. 2 Ustavy 9. maja.

HISTORICKY ZBORNIK 2/2021 99



komunistov bolo ,,zostatnenie celého narodného hospodarstva“. Naopak nekomunistické
politické strany chceli zakotvit' ,,zmieSany ekonomicky systém v ustave*.”

V tustave bol charakterizovany vznik hospodarskej sustavy na zéklade ,,znarodnenia
prirodného bohatstva, priemyslu, vel'koobchodu a pefiaznictva.“! Hospodarske zriadenie
obsahovala 8. kapitola ustavy, kde sa uvadzalo: ,,Vyrobné prostriedky st bud’ narodnym
majetkom, alebo majetkom l'udovych druzstiev, alebo st v sikromnom vlastnictve
jednotlivych vyrobcov*®?, pricom vsetka hospodarska ¢innost’ sa riadila jednotnym
hospodarsky planom. Ustava vyhradzovala (§ 152) §tatu podnikanie v odvetviach
vyhradného narodného majetku, tiez podl'a zakonov o znarodneni a o Gprave vnutorného
a zahrani¢ného obchodu. Znarodnenim prechadzalo podla tstavy vlastnictvo podnikov
a inych majetkovych hodnot v plnej miere (a neobmedzene) na §tat. ,,Znarodnené pod-
nikanie organizuje $tat vo forme narodnych podnikov*?, pri¢om ,,narodné podniky su
¢astou narodného majetku a st podriadené vrchnému vedeniu a dozoru Statu® (§ 155).
Narodné podniky boli pravnickymi osobami. Zaroven $tat mohol prenechat’ vyuzitie
hospodarskych alebo inych objektov aj zvizkom l'udovej spravy alebo 'udovym druzstvam,
alebo inym pravnickym osobam. V dalsej casti ustavy (§ 160) sa uvadzalo, ze ,,$tat riadi
za Ucasti rolnictva pol'nohospodarsku politiku...” Postupne sa od roku 1953 vytvoril plne
centralisticky ekonomicky model s preferovanim rozvoja hutnictva, tazkého strojarstva
a tazkého priemyslu vobec.

12. Princip Statneho planovania

Centralizovany model riadenia spolo¢nosti, teda nielen ndrodného hospodarstva,
vyzadoval centralistické metddy organizacie spoloCenského a hospodarskeho zivota.
Zakladnym a zavdznym nastrojom bol spravidla patro¢ny Statny plan rozvoja narodného
hospodarstva. Podl'a ¢lanku XII ods. 2 Ustavy 9. maja tak vo verejnom zaujme riadi ,,$tat
vSetku hospodarsku ¢innost’ jednotnym hospodarskym planom®,

Ustava vo svojom § 162 obsahovala ustanovenie o jednotnom hospodarskom plane,
ktory mal formu zakona, pri¢om jeho priprava a vykonanie mala v rukach ¢s. vlada. Bola
stanovena ustavna povinnost’ pre kazda fyzickl a pravnickl osobu, aby ,,prisposobili
svoju hospodarsku &innost’ jednotnému hospodarskemu planu*. Nasledne vznikol Statny
urad planovaci na Cele s ministrom a Slovensky planovaci urad ako oblastny organ
Statneho planovacieho tradu pre Slovensko. Kolegiatnym poradnym organom ministra
— predsedu Statneho planovacieho tradu bola Ustredna planovacia komisia. Dodajme, Ze
27. 10. 1948 bol schvaleny zakon o patrocnom plane® podla uz centralnych direktivnych
modelov a sovietskych vzorov. Bol to prvy patrocny plan na roky 1949 — 1953 podla

% RIPKA, Hubert. Unorovd tragédie. Svédectvi piimeho iicastnika. Brno : Atlantis, 1995, s. 167.

91 C1. XII ods. 1 Ustavy 9. méja. ,,Na vlastnictve pody podl'a zasady: poda patri tomu, kto na nej pracuje.
92 § 146 Ustavy 9. maja.

% § § 154 ods. 1 Ustavy 9. maja.

% § 164 ods. 2 Ustavy 9. maja.

9 Zakon ¢. 241/1948 Zb. o prvom pitroénom hospodarskom plane rozvoja Ceskoslovenskej republiky
(zakon o pitrocnom plane).
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povodného navrhu vypracovaného Narodohospodarskou komisiou UV KSC. Jeho tilohou
bola transformacia ¢s. hospodarstva podla sovietskych vzorov s prioritnou preferenciou
tazkého kovopriemyslu, hutnictva, tazby surovin a energetiky. Naopak oslabila sa
vyroba spotrebnych predmetov pre obyvatel'stvo a navySovala sa okrem iné¢ho tazka
zbrojna vyroba v suvislosti so vznikom ,,zeleznej opony* a hlavne nebezpecenstvom
vojenskej konfrontacie Vychodu so Zapadom®. Navyse 23. 1. 1949 vznikla v Moskve
Rada vzajomnej hospodarskej pomoci najmé pre koordindciu zahrani¢ného obchodu
s ucastou ZSSR, CSR a dalich satelitnych 'udovodemokratickych §tatov. Dokladom
celkového netispechu prvého patrocného planu bola k 1. 6. 1953 menova reforma’”, ktora
sa bolestivo dotkla obcanov.

13. Princip fiktivnych ob¢ianskych prav s formalnymi, ale nerealnymi

zarukami

Rozsah formalne vymedzenych ob¢ianskych prav v ustave z roku 1948 bol na prvy
pohl'ad pomerne Siroky. Problémom vsak bola fiktivnost’ prav a slobdd, kde prava
obcanov sa v realnom zivote v plnej miere neuplatiovali. NavysSe tu nevznikli alebo tu
vobec nefungovali Statne organy, ktoré by v redlnom zivote presadzovali dodrziavanie
ustavou zarucenych prav obcanov. Skor tu bol voluntarizmus jednotlivych mocenskych
organov. Uz pri priprave novej Gstavy nekomunistickée politické strany navrhovali, ,,aby
ustava opraviiovala kazdého obc¢ana ziadat’ nahradu Skody od oso6b, ktoré by porusili
obcianske slobody a obratit’ sa na ustavny sud“ pod dozorom ,,0sobitnej parlamentnej
komisie™“®. Komunisti odmietli takéto tistavne — obc¢ianske garancie, nesuhlasili so
vznikom Ustavného sudu a zastavali stanovisko, Ze jeho tlohy ma plnit’ Predsednictvo
Narodného zhromazdenia.

Koneéné zakotvenie relativne irokych Gstavnych prav obéanov do Ustavy 9. maja
doslova korunovanou tstavne deklarovanou (nie vSak realne garantovanou) nezavislostou®
sudcu (sudu). V stidnej praxi skonéila uvedena formalna ,,nezavislost’ sudcu“ priamou
realnou zavislostou nielen siidu (a sudcu) na rozhodnuti stranicko-politickych organov
KSC a pri realnej nadradenosti bezpe¢nostnych organov nad justiciou i nad wstavou.
Pripad Milady Horakovej a spol. a mnohych d’alsich je klasickym pripadom zjavnej
protitistavnosti postupov v rozpore s vtedy platnou Ustavou 9. maja.

Pomerne obsiahly okruh individudlnych ob¢ianskych prav nachadzajuci sa v prvej
kapitole Ustavy 9. méja bol formalne tistavne deklarovany, ale v spoloéenskej a realnej praxi
posobili fiktivne. To bol rozdiel medzi realnostou prav deklarovanych v demokratickej
Ustavnej listine z r. 1920 a v F'udovodemokratickej Ustave 9. méja po komunistickom

% Vydavky na ¢s. armadu tvorili v r. 1950 Sest’ percent narodného déchodku a v r. 1953 az 18 percent
narodného dochodku.

7 Vymena penazi sa vykonala vymenou penazi v pomere 1 : 5 a to s progresivnym stupfiovani az k 1 : 50.
% RIPKA, Hubert. Unorovd tragédie. Svédectvi primeho ucastnika. Brno : Atlantis, 1995, s.166.

% Nezavislost’ stidu a sudcov deklaroval ¢lanok XI Ustavy 9. méaja, podla ktorej ,,moc sudcovski vykonavaji
nezavislé sudy* a ,,sudcovia vykonavaju svoj urad nezavisle, su viazani len pravnym poriadkom l'udovej
demokracie®.
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prevrate v roku 1948. Z formalneho hl'adiska bol v Ustave 9. méja uréity pozitivny, i ked’
v mnohom formalny posun pri novom zakotveni urcitych socialno-ekonomickych prav
pre obcanov, hlavne v§eobecne deklarované istavné pravo na pracu. Avsak v spolocen-
skej praxi bolo uvedené pravo spojené s urcitou pracovnou povinnostou a nebolo ani
v spolocenskej praxi zarucené pravo na deklarovanu spravodlivit odmenu za vykonanu
pracu. Podla § 27 Ustavy 9. maja: ,,Vetkym pracujicim prislicha pravo na spravodliva
odmenu za vykonanu pracu.“ Ale ustava velavravne hned’ dodava: ,,Toto pravo sa zarucuje
Statnou mzdovou politikou, riadenou v dohode s jednotnou odborovou organizaciou...

Popri fiktivnosti mnohych tstavou garantovanych prav ,,politickej povahy* tak
fiktivnost’ ustanoveni ustavy a realnosti dopadu na jej praktické uplatiiovanie bol typicky
v ndbozenskej oblasti. V zmysle § 16 Ustavy 9. maja: ,, Kazdy ma pravo vyznavat' suk-
romne a verejne akikol'vek vieru alebo bez vyznania. ... VSetky nabozenské vyznania
a bezvyznania st pred zakonom rovné.“ Ustava 9. maja davala vykonu naboZenstva viak
striktné hranice a obmedzenia.'®

Ustava 9. maja tiez formalne zaru¢ovala vieobecnii rovnost obéanov pred zikonom,
ako i rovnost’ medzi muzom a zenou (§ 1)°!. Ustavou bola zaruéena osobna sloboda (§ 2).
Hlavne prax v CSR z 50. rokov bola v rozpore so stanovenymi ustavnymi podmienkami
obmedzenia osobnych slobod."*2 Samotna Ustava 9. méja upravovala domovi slobodu (§
4 a 5), listové tajomstvo a dopravy sprav (§ 6), slobodu pobytu (§ 7) a slobodu majetkovu
(§ 8). Ustava rieila ochranu rodiny a mladeZe (§ 10), pravo na vzdelanie (§ 12), ale
aj Gstavnu unitarizaciu Skolstva (bez sukromného alebo nestatneho Skolstva) podla
doslovnej direktivy ustavy: ,,8koly su Statne™ (§ 13 ods. 1). Formalne zakotvovala aj
slobodu svedomia a vyznania (§ 15), slobodu prejavu (§ 18), ochranu kultarnych statkov
(§ 19), slobodu tlace (§ 21), peti¢né pravo (§ 23), slobodu zhromazd'ovaciu a spol¢ovaciu
a prava socialne (§ 26 a dalsie ustanovenia Ustavy). Podla ustavy vsetci obcania mali
pravo na pracu, ale aj na ochranu zdravia a na lieCebnu starostlivost, pokial’ by ob¢ania
nemohli pracu vykonavat’. A tiez tu bolo ustavné pravo obcana na zaopatrenie v starobe.

V roku 1950 bol prijaty Trestny zakon spravny ¢. 88/1950 Zb. z 12. jula 1950. Podla
tohto zakona sa stihali ako priestupky len ¢iny, ktoré neboli trestné podla trestného zakona
sudneho. Podl'a zakona ¢. 88/1950 Zb. boli stanovené druhy trestov s moznostou odnatia
slobody, verejného pokarhania a pokuty. Za vedlajsie tresty sa povazovali: prepadnutie

100 podla § 17 ods. 1 Ustavy 9. maja: , Kazdy ma volnost’ vykonavat tikony spojené s akymkol'vek nabozenskym
vyznanim alebo bezvyznanim. Vykon tohto prava vsak nesmie byt v rozpore s verejnym poriadkom, ani
s dobrymi mravmi. Nedovol'uje sa zneuzivat’ ho na nenabozenské ucely®. A tiez ,,nikto nesmie byt priamo
alebo nepriamo nuteny k i¢asti na takom tikone® (§ 17 ods. 2).

101 podPa § 1 Ustavy 9. maja: ,,Vietci obéania st pred zdkonom rovni® (§ 1 ods. 1). Dalej ,,muzi a Zeny maji
rovnaké postavenie v rodine a spolo¢nosti a rovnaky pristup k vzdelaniu i ku vSetkym povolaniam, tiradom
a hodnostiam* (§ 1 ods. 2).

102 podla Ustavy 9. méja: ,,Nikto nesmie byt stihany, len v pripadoch podl'a zékona dovolenych, a to len
sudom alebo uradom podl'a prislusného zédkona a konanim upravenym podla zdkona“ (§ 3 ods. 1). Tiez
,.nikto nesmie byt iradnym organom vzaty do vézby, len v pripadoch stanovenych zakonom, musi byt
potom najdlhsie do 48 hodin prepusteny alebo odovzdany stidu alebo tradu, ktorému podl'a povahy veci
prislucha vykonat’ d’alSie konanie“ (§ 3 ods. 3).
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majetku, zakaz ¢innosti, zdkaz pobytu, prepadnutie veci alebo uverejnenie trestného
vymeru. Trest odnatia slobody sa vykonaval v sidnej alebo spravnej véiznici.
Napriek zneniu tstavy bola prehibend represivna politika §tatu a to na zéklade zakona
na ochranu 'udovodemokratickej republiky ¢. 231/1948 Zb. a podla inych represivnych
zakonov. Navyse v roku 1949 prisli do Ceskoslovenska vplyvni sovietski bezpe&nostni
poradcovia, ktori ovplyviiovali okrem iného priebeh zakladnych (dé6lezitych) sidnych
(politickych) procesov v CSR od roku 1948 az do konca stalinského obdobia.

Ustava 9. maja z roku 1948 vznikla uZ v obdobi studenej vojny a na zaéiatku
bipolarneho sveta, kde CSR sa ocitla na sovietskej strane Zeleznej opony. To zasadne
rozhodovalo o spdsobe a 0 kazdodennej aplikacii novej Gstavy. Z €isto formalno-pravneho
hradiska by sa Ustava 9. maja mohla (aZ na niektoré jej ustanovenia) do znaénej miery
javit’ ako blizka Standardnej demokratickej Gstave. Napriklad obsahovala nezavislost’
sudov, ndbozensk slobodu a iné ob¢ianske prava, ale Gstava ako néastroj v rukach KSC
nedokazala realne chranit’ prava obCanov a ani suverenitu Statu. Fikcia Gstavnych prav
bola v rozpore s aplikacnou ustavnou realitou a spolocensko-politickou praxou. Historicky
Ustava 9. maja bola fiktivnou l'udovodemokratickou tistavou a stala sa napokon len
pravnym nastrojom, ktory pomohol legitimizovat KSC vnutropoliticki moc v $téte,
ktory v§ak nemal realne atribiity suverénneho postavenia navonok. Stala sa tistavou CSR
ako polosuverénneho satelitu Sovietskeho zvézu s jednoznacnym vazalskym vztahom.
Ustava 9. maja nezabranila nastupu totality, ale naopak dala jej P'udovodemokraticky
ramec s komunistickym duchom a totalitnym vykladom. Inak Ustava CSR z roku 1948
skonéila formalnu platnost’ Ustavne;j listiny z roku 1920.1% Bola to tuha ustava, ktora
umoznovala ustavné zmeny formou ustavného zakona s ustavnou (kvalifikovanou)
vagsinou poslancov parlamentu. V roku 1960 unitarnu 'udovodemokraticku Ustavu 9.
maja z roku 1948 nahradila nova socialisticka, este unitarnejsia Ustava CSSR z roku
1960. Dovtedajsie oslabené postavenie a pravomoci slovenskych narodnych organov sa
eSte viac oslabili. V zaujme objektivity na zaver dodajme, ze z legislativneho a formal-
no-pravneho hladiska bola ustava z roku 1948 oproti ustave z roku 1960 kvalitnejsim
pravnickym dielom.

193 Trestny zdkon spravny. Zdakon o trestnom konani spravnom. Bratislava : Tatran, 1951.

Pozri tiez ZATKULIAK, Jozef. V mene zdkonov a proti obéanom? (Trestnoprdvna prdavomoc narodnych
vyborov na Slovensku v rokoch 1950-1957). Bratislava : Slovak Academic Press, 1994.

104 podla § 173 ods. 1 Ustavy 9. maja zaroveii stratili platnost’ ,,vietky tstavné a iné zakony, pokial’ odporuju
ustanoveniam tejto ustavy a zasadam 'udovodemokratického zriadenia alebo upravuju veci odchylne od tejto
ustavy“ (§ 173 ods. 2 ustavy). Dotykalo sa to aj mnohych predchadzajucich Gstavnych zakonov, Gstavnych
dekrétov a zakonov a z hl'adiska Slovenska najmi nariadeni SNR vydanych v rokoch 1944 — 1948. Ustavna
formuldcia umoznovala $iroky interpretacny vyklad, ktory bol tstavne v rukach Predsednictva Narodného
zhromazdenia, vlady a politicky plne v rukach KSC.
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The Ninth-of-May Constitution from 1948 and Constitutional Relations of
Czechs and Slovaks Between 1945 and 1960

Bruno Canady

Summary

The study deals with drafting a new Czechoslovak constitution after World
War II. The Constitution was to be submitted to the Constitutional Committee of the
National Assembly, whose members were legal experts representing political parties.
Before 1948, contradictions in the new constitution proposals were considerable. The
Slovak political representation‘s proposals, especially those by the Democratic Party, were
not accepted. After the communist coup of February 1948, the Ninth-of-May Constitution
received the wording suiting the ideas of the Communist Party of Czechoslovakia. In 1948,
the Ninth-of-May Constitution was enacted—the first constitution of the Czechoslovak
Republic after the Second World War. The year 1948 was also the year of the communist
coup, imprinting the new constitution a people‘s democratic form. The following period
was characterized by obvious contradictions between the wording of the constitution
and its application practice. The Ninth-of-May Constitution was a ,,people‘s democratic*
constitution reflecting the new power in the Czechoslovak Republic associated with
the principle of state unity and the fictitious equality of the Czech and Slovak nations.
The Unitary Ninth-of-May Constitution, regarding the position of the Slovak national
authorities, was a step backward from the promises contained in the KoSice Govern-
ment Program and in the First Prague Agreement of 1945. Regarding the position of the
Slovak national authorities, it did not exceed the scope of the Third Prague Agreement.
According to the new unitary constitution, the Slovak National Council and the Board of
Commissioners were under full control of the national central authorities in Prague and
the Communist Party of Czechoslovakia. Despite the fact that the resigning President of
the Czechoslovak Republic E. Benes refused to sign the text of the constitution approved
by the parliament, the Ninth-of-May Constitution was published under No. 150/1948
Coll. of May 9, 1948, with legal effect from June 9, 1948.
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Nemci v slovenskych dejinach a ich prinos
k zapadnej orientacii slovenskej kultury a civilizacie

Peter Mulik

Slovenska historiografia sa pomerne malo venuje slovansko-germanskym
vztahom, ale aj slovensko-nemeckym vztahom v dejinach. Pricom je faktom, ze
na uzemi strednej Eurdpy sa odohréval vyvoj, kde sa prelinali tieto dve vel'ké etnické
skupiny. Dejiny viacerych slovanskych narodov (Cesi, Moravania, Slovéci, Slovinci,
Poliaci, Chorvati) sa bez ¢esko-nemeckého, pol'sko-nemeckého, slovinsko-nemeckého,
slovensko-nemeckého komponentu ani nedaju pisat. Nemci ako etnikum a ako mensiny
v strednej Eurdpe, teda aj na Slovensku, a nemecka narodna kulttra, ako aj nemecka
mensinova kultira ma vel'mi Specifické postavenie aj v naSich dejinach, lebo Slovaci
sa ako narod vyvinuli a uchovali v zapadnej kulture a civilizacii najmé pre dlhodobé
starocCia trvajuce vztahy s Nemcami.

Latinska civilizacia, alebo zapadna civilizacia, alebo Zapad, oznacuje civilizaciu
vytvorenu v zapadnej Eurdpe, presnejsie v jej juhozapadnej a severnej Casti, ako aj
v strednej Europe. Postupne tento typ civilizacie zahrnul aj obidve Ameriky, Australiu,
Novy Zéland a Casti Juznej Afriky. Definicii a analyzam Zapadu sa venovali Arnold
Toynbee!, Oswald Spengler? a Samuel Huntington®. Zapad sa ¢asto dava do protikladu
k byzantskému a moslimskému Vychodu, dokonca sa hovori o jeho rivalizacii v dejinach
s inymi civilizaciami.

Moderna zapadna spolo¢nost’ je dedickou anticko-krestanskej civilizacie, ktora sa
vyvinula v oblasti Stredomoria a nesie v sebe ako zaklad zidovsky monoteizmus, rozvinuty
krestanskym mesianizmom, gnézou, gréckou filozofiou a rimskym pravom. Krestansko-
-zidovska diaspora, rozsirena po celom rimskom impériu, zlozena z gramotnych* a agilnych
Siritelov myslienky o Kristovom zmftvychvstani a nutnosti moralnej obnovy vytvorila,
po viacerych vinach prenasledovania, zakladiu pre toleranciu krestanov (Konstantinov
edikt roku 313). Cisar Teodézius . v roku 380 zakonom nariadil prijat’ ndbozenstvo,
., ktoré Rimanom odovzdal sv. apostol Peter a ktorého sa pridrzal papez Damas v Rime

' PERY, M. Arnold Toynbee and the Western Tradition. New York : Peter Lang, 1996, 146 s.

2 SPENGLER, O. Zanik Zapadu : obrysy morfologie svétovych déjin. Preklad Milan Vana. Vyd. 2. Praha :
Academia, 2017, 1027 s.

SHUNTINGTON, S. Stiet civilizaci, boj kultur a proména svétového radu, Praha : Rybka publishers, 2001, 442 s.
4 Krest'ansko-zidovské spoloCenstva na celom izemi Rimskej ri§e nadvdzovali na tradicie povodnej Zidovskej
diaspory, v ktorej sa krest'anstvo rozsirilo. Chlapcov uz od detstva ucili ¢itat’ (pocitat’) a pisat’, lebo gramotnost’
bola podmienkou uvedenia medzi dospelych. Tato zasada, nepraktizovana v inych nabozenstvach (neskor ani
v krestanstve), robila zo zidov a ranych krestanov zo zidovstva favorizovanu elitu, ktorej schopnosti mohla
vyuzivat’ miestna aj §tatna sprava. Pozri JOHNSON, P. Déjiny Zidovského ndroda. Revnice : Nakladatelstvi
Alexandra Tomksého Rozmluvy, 1996, s. 17-20, 102 n.; PRUDKY, M. Zvlastni lid Bozi — kiestané a zidé.
In Zvlastni lid Bozi — krestané a zidé. Brno : CDK 2000, s. 1-134.
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a biskup Alexander v Alexandrii.” * O rok neskor (381) sa vSak uz stanovilo, Ze prestup
k pohanstvu sa stal trestnym ¢inom a rimsky senat sa musel (382) verejnou prisahou
zrieknut’ starého rimskeho kultu. Konstituovanie krestanstva ako nabozenstva a cirkvi
sa spaja s aktivitou rimskeho $tatu, resp. cisara.

Krest’anstvo k nam prichadza zo Zapadu

Od 4. storocia je europska kultara a civilizacia nerozlucne spéité s krestanstvom,
ktoré vSak od svojho vzniku netvorilo tplne kompaktnt ststavu, €o sa prejavilo
vytvorenim viacerych centier vznikajtcej cirkvi. Germanske kmene prijali krestanstvo
od arianskeho biskupa Wulfilu® uz v 4. storo¢i (preklad Biblie do gotéiny), ¢o pri ich
rozsireni takmer v celej Eurdpe a severnej Afrike znamenalo rozsirenie arianskeho
krestanstva medzi vacsinu germanskych kmenov. Iba zasluhou Frankov a ich postupne;j
expanzie sa katolicizmus stal univerzalnym nabozenstvom krestanského Zapadu. Silne
ovplyvnil nielen naSich predkov — moravskych, nitrianskych, panonskych a potiskych
Slovenov, ale aj Cechov a Slovincov, Poliakov a Chorvatov. Tieto slovanské narody sa
natrvalo zaradili k zapadnej kulture a civilizacii.

Predpokladom pre systematick christianizaciu nasich predkov na strednom Dunaji
v druhej polovici 8. storocia bolo ustanovenie cirkevnej organizacie v juhonemeckej
oblasti. Kultarny vplyv z dneSného Nemecka na nasich predkov bol vSak ovela skorsi.

° Edikt cisara Teodozia z 28. februara 380, ktorym sa krest'anstvo stalo §tatnym nabozenstvom Rimskej rise:
CUNCTOS populos, quos clementiae nostrae regit temperamentum, in tali volumus religione versari, quam
divinum petrum apostolum tradidisse romanis religio usque ad nunc ab ipso insinuata declarat quamque
pontificem damasum sequi claret et petrum alexandriae episcopum virum apostolicae sanctitatis, hoc est, ut
secundum apostolicam disciplinam evangelicamque doctrinam patris et filii et spiritus sancti unam deitatem
sub parili maiestate et sub pia trinitate credamus. Hanc legem sequentes christianorum catholicorum nomen
iubemus amplecti, reliquos vero dementes vesanosque iudicantes haeretici dogmatis infamiam sustinere, nec
conciliabula eorum ecclesiarum nomen accipere, divina primum vindicta, post etiam motus nostri, quem ex
caelesti arbitrio sumpserimus, ultione plectendos. (Vsetky narody, ktoré¢ spravujeme nasou miernou vladou,
mali by sa, ako je naSa vola, obratit’ k nabozenstvu, ktoré Bozi apostol Peter Rimanom odovzdal, ako sa
nim zvestovana viera do dne$ného dna predstavuje a ktoré pontifex (papez) Damas jasne vyznava, rovnako
ako biskup Peter z Alexandrie, muz apostolskej svitosti. To znamena, ze my podl'a apostolského nariadenia
ucenia a evanjeliového uéenia verime bozstvo Otca, Syna a Svétého Ducha v rovnakej vzneSenosti a v Svitej
Trojici. Prikazujeme teda, Ze iba ti, ktori uznavaji tento zakon, sa mézu nazyvat’ katolickymi krestanmi;
ostatni, ktorych tymto vyhlasujeme za pochabych a blaznivych, musia niest hanbu heretického ucenia. Ich
miesta stretdvania nesmu byt’ oznacované ako cirkevné. Napokon ich postihne Bozia odplata este predtym,
nez ich postihne nase trestné sudnictvo, ktoré nam bolo odovzdané nebeskym rozhodnutim.) BERGMEIER, R.
Kaiser Theodosius und der Staatskirchenerlass Cunctos Populos vom 28. Februar 380: Wie aus Christentum
Kirche wurde. GRIN Verlag, 2016.

¢ Waulfila (* okolo roku 311 na dolnom Dunaji, T 383 Konstantinopol) prijal biskupské svitenie v Konstantinopole
a posobil ako misionar u germanskych Gotov. Uspesne §iril krestanstvo (arianizmus) medzi zapadnymi
Gotmi. Pre potreby ich evanjelizacie vytvoril nové pismo z gréckych, latinskych a runovych znakov a prelozil
do gotéiny Bibliu. Cast’ prekladu sa zachovala v skvostnom rukopise. (Codex argenteus. Je ulozeny v Uppsale.)
Pozri GREULICH, A. — WOLFRAM, H. Ostgoten. In Reallexikon der Germanischen Altertumskunde. Beck,
H. — Geuenich, D. — Steuer, H. (Eds). 2. vydanie. Zv. 22, Berlin — New York : De Gruyter, 2003, s. 344 n.
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Franska risa povazovala Karpatsku kotlinu za prirodzent sféru svojho zaujmu. A to
aj napriek tomu, ze od zaniku rimskej moci v Panonii bola tato oblast’ vic¢Sinou v moci
nomadskych kmenov, ktoré prisli z eurépsko-azijskych stepi a svojimi vojensko-lupeznymi
najazdmi ohrozovali zapad a juh Europy. Pre Fransku riSu, ktora sa po zaniku zapadnej
Rimskej riSe povazovala za nova Rimsku risu a za ,,misijné Impérium®, bolo $irenie
krestanstva prvoradou tlohou. Tuto svoju ulohu chéapala vSak aj Statnopoliticky — krestania
mali uznavat’ nielen jednu duchovnu moc, ale aj jednotn svetski moc.” V tomto duchu
sa Franska risa usilovala aj o podrobenie Avarského kaganatu v Karpatskej kotline. Pod
jeho vladou zilo vela slovanskych kmenov. Aj na naSom tizemi sa vyvinula urcita forma
avarsko-slovanského spoluzitia. Preto treba predpokladat’, ze po névsteve avarského
tuduna u Karola Velkého v roku 795 a po jeho pokrsteni prijali krestansk( vieru aj
nacelnici slovansko-avarského povodu, z ktorych sa idajne vyvinuli aj vladnuce dynastie
na starej Morave a v starej Nitrave.

Avarsky kaganat bol multietnickym utvarom na ¢ele s jednym vladnucim (nepo-
cetnym) etnikom — avarskym, ale v hojnom pocte tam zil cely rad slovanskych etnik,
ktoré sa navzajom lisili mierou svojej zavislosti od Avarov, pricom platilo, Ze smerom
k periférii sa miera ich samostatnosti zvé¢Sovala. Popri nich musime pocitat’ tiez s inymi
etnickymi skupinami, ktor¢ tvorili Bulhari, Gepidi a zvysky roznorodého germanskeho
substratu, ako aj romanizovaného obyvatelstva.

O christianizacii v priestore stredného Dunaja sa dozvedame z protokolu® synody
na Dunaji. Biskupskd synoda ,,na brehoch Dunaja‘“ (ad ripas Danubii) sa uskutocnila
niekedy v lete 796. Presné miesto jej konania sa neda z pramenov identifikovat. Nemozno
vSak vylucit, ze to mohlo byt’ aj v Brigéciu oproti ndSmu Komarnu.

Pre nas je zaujimavé, ze podla protokolu na prvom mieste rokovani synody boli
otazky tykajuce sa sviatosti krstu. Az prekvapuje podrobnost, s akou sa biskupi a duchovni
zaoberali spravnostou formy obradu krstu s odvolanim, alebo s akou hl'adali zdovodnenia
praxe krstu z evanjelii a z apostolskej tradicie. Krst sa v zhode so Svitym pismom
a rozhodnutiami cirkevnych snemov mal vykonavat’ len dvakrat rocne — na Velku noc
(Pascha) a na Turice (Pentecosten) — pri dodrzani spravnej formy krstu. Tou malo byt
predovsetkym trojnasobné ponorenie vo vode, ktoré icastnici synody odovodinovali
nasledovne: ,,... fertia elevatio ab unda tertiae diei gaudium dominicae resurretionis
demonstrat.” V zhode s apostolskou a kanonickou tradiciou boli pripustné aj vynimky, no
len v pripadoch bliziacej sa smrti, kedy mohol byt obrad krstu vykonany v 'ubovol'nom

7 Viacsina vtedajsich krestanov zila pod vladou vychodorimskych (byzantskych) cisarov, ktori sa
povazovali aj za hlavu krestanstva. Obnovujice sa Zapadorimske cisarstvo — Franska risa malo rovnaké
ambicie v zapadnej a strednej Eurdpe. Aj islamsky svetovy §tat sa vtedy formoval ako jednotny §tatny
celok (Bagdadsky kalifat).

8 Tento zapis bol vyhotoveny v Akvileji. Patriarcha Paulinus po navrate zo synody v Panénii dal
vyhotovit rukopis (dictatus Paulini patriarchae). Akvilejsky patriarchat spolu so salzburskym (arci)
biskupstvom mali zabezpecovat evanjelizaciu Pandnie a Ilyrica, lebo susedili s avarsko-slovanskym
prostredim.
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case. Podobné vynimky platili aj v pripadoch vojny, hroziaceho stroskotania lode ¢i
zajatia. ’

Vcasnostredoveké pramene, ktoré hovoria v pripade nejakej osoby alebo skupiny
o obrateni conversio, maji na mysli bud’ prijatie krestanstva, alebo zmenu arianskeho
vyznania na katolicke."” O takyto opakovany krst mohlo ist’ aj v pripade nitrianskeho
kniezata Pribinu v Traismaueri. !

Naizemi nasich slovenskych predkov (in partes Sclavorum) pravdepodobne posobil
aj salzbursky biskup a neskor prvy arcibiskup tejto metropoly Arno. Jeho skusenosti
z misie a cisarov zadujem pokracovat’ v nich mali rozhodnut’ o opdtovnom vyslani
misie in Sclaviniam, tentoraz na ¢ele s novovysvétenym chorbiskupom Theodorichom,
ktorého sprevadzali Arno a grof Gerold. Rakusky historik H. Wolfram priptstia, Ze obaja
Theodorichovi sprievodcovia ho najprv priviedli k slovansko-avarskym kniezatam — asi
aj do Nitry. Teda musime predpokladat’ intenzivnu fransku misijnu ¢innost’ na nasom
uzemi. Svedectvom toho si jazykové pamiatky. Slovensky jazykovedec Henrich Bartek
dokazal, ze slovensky preklad Otcenasa, ale aj inych zakladnych modlitieb je uskutocneny
zo starej hornej nemciny. Pouzival sa pri evanjelizacii nasich predkov. Zavazné je vsak to,
ze ho pouzivame dodnes. To sved¢i nielen o jeho starobylosti, ale aj trvacnosti. Cyrilo-
-metodsky preklad zakladnych modlitieb nezanechal v sucasnej slovencine stopy. Hoci
vznikol na naSom uzemi, nés trvalo neovplyvnil: Ovplyvnil vSak juznych a vychodnych
Slovanov a stal sa zakladom ich kultary. Cyrilo-metodska tradicia sa vSak pre Slovakov
stala zakladom ich narodného obrodenia, bez ktorej by naSe historické vedomie nebolo
ucelené.

Latinsku kultiru Slovanom sprostredkovali Nemci

Ucta k sv. Cyrilovi a Metodovi ako vierozvestcom je vo vedomi Slovakov tak hiboko
zakorenena, ze pri zmienke o Pribinovom kostole v Nitre si ani niekedy neuvedomime,
ze tato udalost’ sa udiala 35 rokov pred prichodom solunskych bratov a podl'a viacerych
odbornikov to nebol iba nejaky doCasny rozmar kniezata Pribinu, ale salzbursky arci-
biskup Adalram, ktory prisiel osobne vysvitit’ tito sakralnu stavbu, zrejme ustanovil
v Nitre archipresbyterat, ¢o uz predpokladalo aspon dve predchadzajice fazy intenzivnej
christianizacie naddunajskych Slovenov.

Aky charakter a aky rozsah mala teda christianizacia nasich predkov? Co sa tyka
charakteru, treba zdoraznit, ze nasi predkovia o krestanstve vedeli zrejme uz v Case,
ked’ sa stard Rimska ri$a so svojou severnou hranicou na brehoch Dunaja po roku 380
stala krestanskym impériom. Tento kolos po celé storocie vSestranne ovplyvioval cely

9 KOZIAK, R. Christianizacia Avarov a Slovanov na strednom Dunaji : pribeh svitcov-misiondrov, svdta
vojna alebo kultiurny sok? (2006), Pozri aj Pohanstvo a krestanstvo, zostavili R. KoZiak, J. Nemes. Bratislava,
2004. Dostupné na internete: <http://www.thv.umb.sk/app/user.php?user=koziak&ID=39>.

10 KOZIAK, R. Christianizdcia Avarov a Slovanov...

' TONSMEYER, H. D. In castro Chezilonisnoviter Mosapurc vocato. In Kocel’ a Blatnohrad. Marianka :
Ordinariat Ozbrojenych sil a ozbrojenych zborov SR, 2013, s. 60.
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europsky kontinent, severntii Afriku a Blizky vychod. Nasi predkovia prisli do styku
najprv s krestanstvom ako s kulturno-civilizacnym fenoménom.

Ked’ vo februari 828 cisar Ludovit Pobozny zvolal do Aachenu rissky snem,
zaoberal sa aj situaciou v Panonii.'? Jej vojensko-politicky vyznam si Frankovia/Nemci
uvedomili po vybojoch bulharského chana Omurtaga, ktory ziskal franské vazalské dfzavy
od Friulska az po Slavoniu. Tym mimoriadne stipla strategicka hodnota Nitrianskeho
kniezatstva (Nitravy). Franské spojenectvo s Pribinom mohlo prispiet’ k uspechu chystanej
protibulharskej vypravy. Podl'a niektorych to bol aj hlavny dovod prichodu salzburského
arcibiskupa Adalrama (zucastnil sa na protibulharskej vyprave) na Pribinov kniezaci dvor
do Nitry. Je ve'mi nepravdepodobné, ze by Pribina nebol pokrsteny, hoci neskor v texte
sa spomina jeho pokrstenie v Traismaueri po jeho uteku z Nitry, kde vSak ide asi len
o podmienecné pokrstenie, lebo v jeho sprievode uz nikto nemohol dosvedcit’ jeho krst,
alebo bola pochybnost’ o jeho krste so spravnou troji¢nou formulou (Pribina, ja t'a krstim
v mene Otca i Syna i Ducha Svétého), ked’ze zvysky arianov nekrstili trojicnou formulou.
Je nepravdepodobné, aby bavorski Wilhelmovci vydali vznesenu dcéru za slovanského
pohana. Vieme z neskorSieho obdobia z ¢eského prostredia, Ze nepokrstené knieza
Boftivoj nemohol stolovat’ spolu s krestanmi, ale musel jest na dvore so psami. Najnovsie
vykopavky v Bojnej potvrdzuju, Ze krestanstvo v Nitrave bolo rozsirené davno predtym
aj na menej vyznamnych velmozskych dvorcoch. Riaditel’ Archeologického ustavu SAV
v Nitre Matej Ruttkay pripomina, ze dokladom o existencii krestanstva v Nitriansku
je aj kostolik, ktory nechal postavit’ Pribina niekol'’ko desatro¢i pred cyrilo-metodskou
misiou. Fascinujuce materialne doklady existencie krestanov na izemi dnesSného
Slovenska prinasaju podla jeho slov aj najnovsie vyskumy na hradisku Bojna v okrese
Topol'¢any. Zlaté plakety, najstarSie zvony v Eurdpe a mnozstvo drahych artefaktov so
znakom kriza ukazuji na mimoriadne majetnych krestanov, ktori bohatli z ryZovania
zlata a obchodu s otrokmi. ?

Preco je vlastne Bojna pre vyskum pociatkov krestanstva na nasom uzemi taka
dolezita? Matej Ruttkay hovori: ,,Bojna je uplne Specificka lokalita. Z hl'adiska materialneho
bohatstva ma vynimoc¢né nalezy, ktoré in¢ lokality nemaju. Nie st to len tie zname zlaté
plakety, ale aj cely zvon a zlomky dalSich. Suvisi to s pociatkami krestanstva. Druha,
menej napadnad, ale rovnako dolezita vec je, ze v materialnej kulture z Bojnej sa vo
velkom objeme vyskytuju Specifické predmety ozdobené roznymi motivmi kriza — stcasti
opaskov, rozne kovania konského postroja, ozdobné kovania. To znamena, Ze ich nositelia
verejne deklarovali, Ze st krestania. A to sme v ¢ase pred vznikom Vel'kej Moravy. Kriz
bol vel'mi silnym symbolom. A nemuselo to byt ani také bezpecné, pretoze to bolo este
v obdobi krestansko-pohanskych konfliktov. Na Bojnej je vela tychto néalezov, takze
celd tamojsia komunita bola zjavne krestanska. Jej povod v stredodunajskom priestore

12STEINHUBEL, J. Nitra a Pribinovo knieZacie sidlo. In MARSINA, R. (ed.). Nitra v slovenskych dejindch.
Matica slovenska : Martin, 2002, s. 50-54. STEINHUBEL, 1. Velkomoravské iizemie v severovychodnom
Zadunajsku. Bratislava, 1995, s. 25.

13 Dostupné na internete: <https://mytopolcany.sme.sk/c/8218581/matej-ruttkay-na-bojnej-zili-bohati-
krestania-ryzovali-zlato-obchodovali-sotrokmi.html#ixzzSsMTnthiB>.
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mohol byt len fransky alebo severotaliansky. V ned’alekej Nitrianskej Blatnici stoji
(pred)vel'’komoravska rotunda. Je mozné, ze prave ona bola tym centralnym kostolom.

Nitra — koliska naSej zapadnej civilizacie

Salzbursky arcibiskup Adalram posvitil v Nitre okolo roku 828 na pocest’ tohto muce-
nika pre knieza Pribinu kostol, ktory je prvym historicky zndmym kostolom na Slovensku.
Knieza Pribina sa zrejme citil ohrozeny rozpinavostou agresivnej Bulharskej riSe, preto sa
s Adalrdmom zrejme vel'mi rychlo dohodol. Pri tejto prilezitosti sa nasiel ¢as aj na vysvétenie
kostola.’> Ako sa nazdava prof. Richard Marsina, pri tejto prileZitosti ustanovil salzbursky
arcibiskup v Nitre archipresbyterat (predstupen biskupstva) na ¢ele s archipresbyterom. '¢

Diplomaticka misia salzburského arcibiskupa Adalrama do Nitravy mala zabezpecit’
severné kridlo pripravovaného utoku proti Bulharom v Zadunajsku. Cisar odovzdal
vedenie vojny svojmu najmladSiemu synovi (od roku 826 bavorskému kralovi) Cudovitovi
Nemcovi. Cudovit Nemec dobyl v roku 828 spit’ stratent ¢ast’ Zadunajska. Vitazného
bavorského kral'a vtedy sprevadzal aj salzbursky arcibiskup Adalram, pretoze sa bojovalo
o diecézne uzemie Salzburgu. O vyzname Pribinovho kostola v Nitre sved¢i nielen
jeho arcibiskupské svitenie, ale aj samotny zaznam v Conversio. Zaznam o vysviteni
nitrianskeho kostola je jediny v celom tomto rozsiahlom spise, ktory prekracuje jeho
pevny programovy ramec, presne vymedzeny rozsahom diecézneho uzemia Salzburgu.
Ak neznamy autor, ktory v roku 871 obhajoval pravo salzburského arcibiskupa na uzemie
jeho diecézy, predovsetkym vSak jeho ohrozené pravo na Dolnt Panoniu, a po vyse Styrid-
siatich rokoch nezabudol spomenut’ aj udalost,, ktora s poslanim jeho spisu uz nemala ni¢
spolo¢né, musela byt’ pre dejiny Salzburského arcibiskupstva vynimo¢ne dolezitd a hodna
zaznamenania. Adalram teda nevysvitil v Nitre len akysi maly bezvyznamny kostolik, ale
riadnu murovanu stavbu (consecravit ecclesiam)!’ pre prvy a vyznamny krestansky zbor
priamo v sidle kniezatstva. Kde sa vSak vzali v Pribinovej Nitre krestania? Okolo franskej
misijnej zakladne, ktora pochadzala asi z Regensburgu (priamy kontakt po Dunaji), tam
zili uz dlho predtym krestania vo vda¢Som pocte. Klastor sv. Emerama bol okolo roku
739 zalozeny v Regensburgu. Vznikol na hrobe biskupa-mucenika Emerama. Od roku
739 boli opati Klastora sv. Emerama zaroven regensburskymi biskupmi. Regensbursky
vplyv na Slovensku dokazuje kult sv. Emerama’® v Nitre a patrocinium katedraly, ktoré
sa zachovalo do dnesnych ¢ias. Sved¢i aj o nemecko-slovenskych vztahoch.

4 Dostupné na internete: <https://mytopolcany.sme.sk/c/8218581/matej-ruttkay-na-bojnej-zili-bohati-
krestania-ryzovali-zlato-obchodovali-sotrokmi.html#ixzz5sMSiei2N>.

S WOLFRAM, H. (ed.). Conversio Bagoariorum et Carantanorum. Das Weifsbuch der Salzburger Kirche
iiber die erfolgreiche Mission in Karantanien und Pannonien. Wien — Kéln — Graz, 1979, 11, s. 52-53.

1 MARSINA, Richard. Metodov boj. Vydavatel'stvo Spolku slovenskych spisovatelov, spol. s . 0., Bratislava,
2012, s. 111.

7 RITZ, O. Sviaty Emmeram, patron nitrianskeho kostola. In STANISLAV, J. (ed.). Risa Velkomoravska.
Praha — Bratislava, 1933, s. 93-95.

'8 Sv. Emeram posobil ako misijny biskup v Bavorsku. Niekedy v ¢ase jeho odchodu do Rima neznami
pachatelia uniesli deéru regensburského vojvodu. Vojvodov syn Lambert bez toho, aby vec poriadne vysetril,
z tohto zlo€inu upodozrieval biskupa a vydal sa ho so skupinou ozbrojencov prenasledovat’. Emeram udajne
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O blizkych vztahov nitrianskych a panonskych Slovenov s Bavorskom svedcia aj iné
doklady. Pribinov syn Kocel’ daroval tri majetky zo svojho dedicstva (de hereditate mea)
Klastoru sv. Emerama v Regensburgu. Prvy majetok lezal v Strumingene (ad Stromogin),
druhy v Rennersdorfe (in villa nuncupante Reginuuartesdorf), oba pri Haibachu, a treti
v Rosdorfe (in Rosdorf) blizko Aschachu.”” Kocel'ovo dedi¢stvo, leZiace na juznom brehu
hornorakuskeho Dunaja medzi Haibachom a Aschachom (zépadne od Linca), lezalo
uprostred rozsiahlych majetkov bavorského grofskeho rodu Wilhelmovcov, ktorych
polohu pozname podla dondacii Pribinovho sucasnika, traungauského grofa Wilhelma
1. (821 —853). V roku 833 daroval Wilhelm Klastoru sv. Emerama v Regensburgu svoje
majetky v dedinidch Schonering (Sconheringa pri Linci), Kematen (Cheminatum pri
Welse) a Puchham (Purcheim pri Eferdingu). V roku 834 dostal tento klastor od Wilhelma
majetok v Perschlingu (Bersnicha). Okrem toho Wilhelm vlastnil vel'a majetku aj na se-
vernom brehu Dunaja medzi jeho pritokmi Aist a Naarn (inter Agastam et Nardinam) az
po Severny les (Nortuualt), v ktorom pramenia. Cast’ tychto majetkov dal do uZivania
svojej manzelke Engilrade a po jej smrti ich Wilhelm daroval Klastoru sv. Emerama
spolu s celym majetkom, ktory mal v Rosdorfe (ad Rosdorf, blizko Aschachu). 18. januara
853 tato Wilhelmovu donaciu potvrdil vo svojej kralovskej listine Cudovit Nemec.?

Kocel’ svoje traungauské dedi¢stvo mohol zdedit’ len po svojej, ndm neznamej,
matke — manzelke kniezata Pribinu. Ked’ze lezalo uprostred vel'kych Wilhelmovych
majetkov, mézeme predpokladat, ze Kocelova matka pochadzala z Wilhelmovej rodiny
a majetok, ktory po nej zdedil Kocel, bol povodne jej venom, vyclenenym z wilhelmovskych
rodovych majetkov. Kocelovu donaciu pre regensbursky Klastor sv. Emerama mézeme
datovat do ¢ias, ked bol jednym z gréfov (comes) v Panonskom kniezatstve spravovanom
jeho otcom Pribinom (asi 840 — 861).

O bavorskom povode Pribinovej manzelky sved¢i nielen jej traungauské veno, ale aj
bavorské meno jej syna Kocel'a.?! Jeho povodnu bavorska podobu Gozil pozname z dvoch
listov papeza Jana VIII. z roku 873 kniezat'u Kocel'ovi (,,Gozili comiti®).?* V ostatnych
latinskych pramenoch je v tvare Chozil, Chezil, Chezul. Kocel’ zdedil po svojej matke
nielen majetok v Traungau, ale aj ictu k bavorskému svétcovi Emeramovi. Ako vyplyva
z dondcii grofa Wilhelma z rokov 833, 834 a 853 bola tcta k tomuto svétcovi v rodine
Wilhelmovcov vel'mi silna. Kocelova matka, ktora pochadzala z tejto rodiny, preniesla
sviatoemeramsku uctu aj do Nitry a vychovala v nej svojho syna Kocela. Ked” Kocel,
pravdepodobne roku 853, obdaroval ten isty svitoemeramsky klastor ako jeho pribuzny

vedel, kto je skuto¢ny vinnik, ale z vaznych dévodov (mozno spovedné tajomstvo) ho nechcel prezradit’,
preto roku 722 pre vernost’ pravde podstupil kruta mucenicku smrt. Pochovany je v Regensburgu.

19 STEINHUBEL, J. Nitra a Pribinovo kniezacie sidlo. .., s. 53. Magnae Moraviae fontes historici I1I. Diplomata,
epistolae, textus historici varii, curaverunt D. Bartoiikova, L. Havlik, J. Ludvikovsky, R. Vecerka, Brno, 1969.
Diplomata 26, s. 50-51. Die Traditionen des Hochstiftes Regensburg und des Klosters St. Emmeram. Ed. J.
Widemann. Quellen und Erdrterungen zur bayerischen Geschichte. Neue Folge 8, Mnichov, 1943, n. 37, s. 43.
0 MMFH 11, Diplomata 22, s. 42-45.

2'WOLFRAM, H. Conversio..., s. 128, 132.

22 STEINHUBEL, J. Nitra a Pribinovo kniezacie sidlo..., s. 53. MMFH III, Diplomata 53, 54, s. 171-172.

HISTORICKY ZBORNIK 2/2021 113



Wilhelm, urobil tak zo spolocnej rodinnej tcty k jeho patrénovi a pri spomienke na matku,
ktora uz nezila. UrCite myslel pri tom aj na rodnu Nitru, kde sviaty Emeram chranil jeho
najutlejsie detstvo.

Opatstvo svitého Hypolita na Zobore je zaniknuty benediktinsky klastor na zapadnom
svahu vrchu Zobor nad mestom Nitra. Zalozeny mohol byt uz zaciatkom 9. stor., ale
najneskor v roku 880, ked’ vzniklo Nitrianske biskupstvo, ktorého prvym biskupom bol
povodne bavorsky benediktinsky mnich Wiching. Na posobenie Pasovského biskupstva
salzburskej cirkevnej provincie v Nitriansku v rokoch 829 — 869 sa zachovalo najviac
dokladov a spdajaju sa s nim aj konkrétne zacCiatky cirkevnej spravy na nasom tuzemi.
Potulnymi misiondrmi a mniSskymi pustovnikmi pripravenych katechumenov chodil
do misijného obvodu krstit’ biskup s pomocnymi tzv. vidieckymi biskupmi (chorbiskupmi),
napr. v roku 831 krstil Moravanov pasovsky biskup Reginhard. Pasovsky povod ma aj
najstarsi klastor na Slovensku v Nitre na Zobore s patrociniom sv. Hypolita, ktorého vznik
suvisi s misijnou ¢innostou benediktinov zo Sankt Polten (Svity Hypolit) v dneSnom
Dolnom Rakusku. Tamojsi klastor mohol vzniknut uz po pade politickej a vojenskej
nadvlady Avarov na prelome 8. — 9. storocia a jeho prvi misionari-prieskumnici a vysunuti
mnisi-pustovnici sa mohli usadit’ za Dunajom ned’aleko kniezacieho centra v Nitre
v miestach davneho hradiska na Zobore az o generaciu neskor, niekedy v prvej polovici
9. storoc¢ia. Vtedy pokrestancovanie podunajskych Slovanov uz natol’ko pokrocilo, Ze sa
vytvorili predpoklady zriadenia niz$ich stupnov cirkevnej spravy v podobe archipres-
byteratov Pasovského biskupstva na ich uzemi. Archipresbyter bol v teréne vysunutym
zastupcom diecézneho biskupa a predstavenym vsetkych duchovnych posobiacich v jeho
misijnom obvode.?

Christianizacia ako kultirno-civiliza¢ny fenomén

Slovanské a slovenské pomenovanie nedele obsahuje v sebe velmi archaicky prvok
prvotného dotyku s krestanstvom?*, ked’ bolo potrebné zafixovat’ krestansky sviato¢ny
den v mysleni l'udi ritudlnym zakazom tazkej manualnej prace, ¢ize nerobenim.

Povod krestanského sedemdiiového tyzdina u Slovanov treba hl'adat’ este v ich
pravlasti na Dnepri a Visle, kde pravdepodobne urcité obdobie zili v aliancii s narodmi,
ktoreé prijali arianske krestanstvo, ¢i uz od Gotov, alebo priamo z Rimskej rise. Dokazuje
to najmé pomenovanie nedele, ktoré¢ odraza ich stav, ked’ este pred prijatim krestanstva
boli pod tlakom svojho hegemona ntiteni svétit’ nedel'u ako deii, kedy nesmeli pracovat.
Pre Slovanov, od neolitu pastiersko-rolnicke obyvatelstvo, to bola vel'mi vyznamna

2 ZEMENE. M. Vyvoj cirkevnej spravy v Nitre od najstar§ich ¢ias. In MARSINA, R. (ed.). Nitra v slovenskych
dejinach. Martin : Matica slovenska, 2002, s. 148-158.

24 Dokazom toho, ako tazko sa pri evanjelizacii nekrestanskych etnik presadzovalo svitenie nedele, je
jej pomenovanie v mad’ar¢ine. Vasarnap — den trhu, neodraza ani ritudlny zékaz prace, ani jeho liturgické
svétenie, ani vyznam ,,den Péna, ale odraza iba vedl'ajsiu praktickt stranku slavenia nedele, ked’ sa pri kostole
zi$li T'udia z celého okolia a bolo mozné predat’, resp. kupit’ vSetko potrebné. Toto pomenovanie muselo
vzniknut' v €ase, ked’ evanjelizacia starych Mad’arov bola vel'mi povrchna a napriek tomu sa zachovalo aj
v pokrestan¢enom Uhorsku az dodnes.
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zmena, pretoze rol'nik nepoznal nepracovny den. Géti, hoci nenttili v aliancii s nimi
zijuce etnika prijat’ krestanstvo a zda sa, ze to ani nechceli, lebo ho povazovali za svoje
kmenové nabozenstvo, museli podla prisnych prikazani, vyplyvajucich z prenesenej
funkcie sabatu na nedel'u, nikomu vo svojej aliancii, podobne ako zidia, dovolit’ pracovat’
v Case sabatu. V gotcine sa nedela oznacovala aj ako sabbaton, €o sa podl'a novsej
zidovskej tradicie prekladalo do gréctiny ako hemera aprakté — €ize nepracovny den,
teda nedela. Od nedele sa neskor vyvinuli nazvy ostatnych dni v tyzdni. Svedectvom
o tom je najma pondelok, ktory je oznaceny ako deii po nedeli a nie ako prvy den, hoci
utorok je uz oznaceny ako druhy den tyzdna.

Ak siuvedomime, ze toto gotske krestanstvo trvalo takmer Styristo rokov a v dobe
jeho najvicsieho rozsahu siahalo od Kaukazu po Atlanticky ocean a od Sahary po Du-
rinsky les, tak tento ,,gotsky zakon®, ako o nom napisal vyznamny nemecky cirkevny
historik Hans von Schubert, ?° ostava pre nas az doteraz ,,vel'’kou neznamou®. Prvy
germansky kmen, ktory ako celok prijal krestanstvo, boli Vizigéti (Gervingovia alebo
Zapadni Goti). Sidlili na dolnom Dunaji, v dnesnom Moldavsku a Valassku. Od roku
341 ucinkoval medzi nimi ako misionar biskup Waulfila. Jeho usilie a politicky tlak,
vyvolany postupom Hunov smerom do Eurdpy, spdsobil, Ze snem gotskych bojovnikov
sa roku 376 rozhodol prijat’ krestanstvo, co im malo ako spojencom Vychodorimskej
riSe otvorit’ jej hranice.

Tvar slova nedela svedc¢i o jeho starSom povode, ako maji ostatné dni v tyzdni
okrem soboty. Ide o nominalizaciu slovesa delati, resp. nedelati do tvaru nedela,
podobne ako od slovesa ryt je substantivum rola. Toto slovo je tvorené uplne inac ako
nazvy ostatnych dni tyzdna, pondelkom pocinajuc. Tie maji okrem stredy koncovku
-ok, -ik, -ek. Pomenovanie dni v tyzdni v mad’arCine, litov¢ine a lotyStine sved¢i o tom,
ze Slovania uz dlho pred nimi mali vZité pomenovania jednotlivych dni v tyzdni, najméa
vSak pomenovanie nedele.

Dalgim dokazom o prijati sedemdiiového tyzdiia Slovanmi este v pravlasti st zhodné
tvary vSetkych dni tyzdna vo vSetkych slovanskych jazykoch, u zapadnych, juznych aj
vychodnych Slovanov. Ak by sa to nebolo stalo este pred ich rozchodom z pravlasti, tazko
by sa bol zachoval tento stav, najma vzhlladom na to, Ze v cirkevnoslovanskom jazyku
sa pouzivali iné pomenovania dni a slovanské narody od 10. storocia patria k dvom
odlisnym civilizaénym okruhom — zédpadnému latinskému a vychodnému gréckemu.
Napriek tomu sa vplyv tychto dvoch kultur neprejavil na pomenovani dni u Slovanov.
Vzhladom na to, Ze sa nam nezachovali pisomné pramene o pomenovaniach vsetkych
dni v gotcine, na priklade pomenovania nedele, ktoré jednozna¢ne svedci o vplyve
krestanstva pri jeho vzniku a nema obdobu v europskych jazykoch, kde pomenovanie
nedele suvisi bud’ s krestanskym Drniom Pana, s jeho svdtenim, alebo s Diiom Slnka.
Svitenie nedele ,,nerobenim* je iba u Slovanov.

3 MOLLER, W. E.-H. Lehrbuch der Kirchengeschichte. 1. Band. Die alte Kirche. Kiel, 1902, s. 403.
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Krest’anské Impérium Romanum a vplyv krest’anskej kultury

a civilizacie

Co sa tyka svitenia nedele, cisar Konstantin nezaviedol nedel'né zhromazdenia pre
krestanské zhromazdenia pri ,,Jamani chleba™ (eucharistie), ani pre krestanske slavenie
dna zmrtvychvstania JeziSa Krista. Cisar nariadil povinne v celej risi zachovavat nedelu
ako den pracovného pokoja, priom nenadvizoval na nijaku staru rimsku tradiciu.?
Zaviedol svitenie Diia Slnka — Dies Solis (doteraz vo vSetkych germanskych jazykoch,
napr. Sunday, Sonntag atd’.)

Christianizacia ako nabozensko-institucionalny jav sa u nas zacina prejavovat’ zrejme
az v posobeni irsko-skotskej misie. Zial, okrem umelecko-historickych tvah nemame
zasadné archeologické dokazy o pésobeni mnichov z Britskych ostrovov na nasom tuzemi.
Vylucit to v§ak nemozeme, lebo otvoreny priestor Podunajska prirodzene musel pritahovat’
irsko-skotskych evanjelizatorov, ktory dokazatel'ne posobili na hornom Dunaji vo Franske;j
risi. Suvislosti sa hl'adali v moznych kontaktoch slovanského prostredia s vyznamnymi
cirkevnymi strediskami v Bavorsku, ale aj v jazykovych rozboroch zapadoslovanskych
jazykov (pol’stiny, Cestiny, slovenciny), ktory by dokazoval mozny irsky jazykovy vplyv,
ale najmé v niektorych ¢rtach sakralnej architektury.

Vedie sa polemika o lokalizacii misie mnicha Amanda u Slovanov. Zivot sv. Amanda
— Vita sancti Amandi episcopi Traiectensis auctore Baudemundo® — uvadza, ze svitec
sa k naSim slovenskym predkom preplavil cez Dunaj. Véac¢sina historikov sa nazdava, ze
jeho misijnym tizemim bolo dne$né Stajersko a Korutansko, kde Zili predkovia dnesnych
Slovincov. Je v§ak nepravdepodobné, ze by mnich Amandus postupoval po severnej strane
Dunaja, ked’ miesta jeho predoslého posobenia boli na juh od Dunaja. To znamena, ze ked’
presiel Dunaj, musel ho prejst’ z juhu na sever, ¢iZe k nasim slovenskym predkom. To by
zodpovedalo aj najpravdepodobnejsej lokalizacii hlavného sidla Samovej riSe v oblasti
dnesnej Bratislavy. Ale, samozrejme, tym sa nevylucuje ani moznost’ jeho pdsobenia
medzi Slovanmi byvajucimi vo vychodnych Alpach, v Korutansku a Stajersku.

Nemecky vplyv na strednom Dunaji

Vychodofranska risa (lat. Regnum Francorum orientalium — doslova Kralovstvo
vychodnych Frankov) je v historiografii oznacenie pre §tat, ktory vznikol rozdelenim
Franskej rise v roku 843 (a d’al$imi zmluvami v roku 870 a 880) a ktorého koniec sa
spravidla symbolicky udava k roku 911 (koniec vlady Karolovcov) ¢i 919 (nastup saske;j
dynastie), odkedy uz hovorime o Nemeckom kralovstve.

V sudobych textoch sa vSak oznacenie Nemecké kralovstvo (teda presnejsSie Regnum
Teutonic(or)um — doslova Kralovstvo Nemcov, ale v nemeckej literature prekladané ako
Reich der Deutschen — Risa Nemcov alebo zjednodusene ako Deutsches Reich — Nemecka
risa alebo ako deutsches Regnum — nemecké regnum) pouzivalo az od 11. storocia.

2 BECKER, U. Sabbat und Sonntag. Neukirchen-Vluyn : Neukirchener Verlag, 2006, s. 35.
27 Vita Sancti Amandi je text z 8. storo¢ia. Existuje cely rad kopii povodného zivotopisu Amanda vratane
rukopisov z 9. storo¢ia. V kniznici univerzity v Gente je rukopis z druhej polovice 11. storocia.
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Vzacny pramen O obrateni Bavorov a Korutdncov (De Conversio Bagoariorum
et Carantanorum) z rokov priblizne 871 — 873 je propaga¢nym spisom bavorského
episkopatu, v ktorom uvadzali svoje christianiza¢né zasluhy a tym zddvodnovali vlastné
jurisdikéné naroky voci posobeniu arcibiskupa Metoda na tomto uzemi. V prameni je
vsuvka, ze Pribinovi ,,arcibiskup Adalram na jeho vlastnom majetku za Dunajom v mieste
zvanom Nitrava vysvitil kostol“?® — prvy menovany krestansky chram vo vychodnej Casti
stredoeuropskeho priestoru.?” Zdalo by sa, Ze touto aktivitou specatil Pribina spojenectvo
s franskou mocou, navyse, podla poslednych vyskumov sa ukazuje, ze jeho manzelka
bola zrejme bavorského povodu (dcéra grofa Cadaloca?) a medzi nitrianskou a bavorskou
S§lachtou jestvovali dlhodobé pribuzenské zvizky* .

V roku 839 alebo 840 Pribina dostal od Cudovita Nemca do spravy Gzemie, ktoré
dnes nazyvame Panonske kniezatstvo (v skuto¢nosti markgrofstvo), ktoré bolo dovtedy
castou Korutanskej marky spravovanej Ratbodom. V roku 846 alebo 847 dostal toto
kniezatstvo do dozivotného a okolo roku 848 do dedi¢ného vlastnictva. V kniezatstve
Pribina zacal rozsiahlu kolonizaciu a christianizaciu. Hlavné mesto Blatnohrad dal
prestavat’ a postavil najmenej 15 kostolov. Pribinovo markgroéfstvo evanjelizovali franski
misionari. Pribina bol franskym markgréfom. Ochraioval Fransku riSu pred utokmi Velkej
Moravy, Bulharska a juhozapadnych Slovanov. V christianiza¢nej ¢innosti Pribinovi vel'mi
pomahal aj jeho syn Kocel'. Pribinovi salzburgsky arcibiskup Liutprand (Liupram) 24.
janudra 850 vysvitil na kniezacom hrade v Mosaburgu — Blatnohrade prvy z kostolov.
Prislusny text explicitne uvadza zaujimavu informaciu — menny zoznam vyznamnych
l'udi, ktori sa na tomto akte zucastnili. Zoznam zacina 14 slovenskymi menami (iba tri
su juznoslovanské) Chezil [Kocel’], Unzat, Chotemir, Liutemir, Zcurben, Siliz, Wlikina,
Witemir, Trebiz, Brisnuz, Zuemir, Zeska, Crimisin, Goimer, Zistilo, ktorych mézeme
povazovat’ za ¢lenov Pribinovej druziny (teda osoby, ktoré spolu s Pribinom utiekli z Nitry),
a pokracuje 17 nemeckymi menami Amalrih, Altwart, Wellehelm, Fridepercht, Scrot,
Gunther, Gunther [2 Guntherovia], Arfrid, Nidrih, Isanpero, Rato, Deotrih, Madalperht,
Engilhast, Waltker, Deotpald. Pribina zahynul za nevyjasnenych okolnosti vo vojenskom
konflikte kral'a Karlomana s Rastislavovou risou. Jeho nastupcom sa stal jeho syn Kocel.

Knieza Kocel’
Kocel’ (Kocelj, Gozil, Chozil, Chezilo, Chezul) (* ? — 1 876) bol v rokoch 861 — 876
kniezatom Blatenského kniezatstva. Kocel’ bol synom nitrianskeho kniezata Pribinu

2 STANISLAV, J. Dejiny slovenského jazyka III. Texty. Bratislava : Slovenska akadémia vied, 1957, s.
21; BAGIN, Anton. Apostolové Slovanii Cyril a Metodej a Velka Morava, Praha : Ceska katolické charita,
1982, s. 43; a ini.

¥ CIBULKA, J. Velkomoravsky kostel v Modré u Velehradu a pocatky kiestanstvi na Moravé. Praha :
Monumenta archaeologica VII, 1958, s. 266.

3 TONSMEYER, H. D. In castro Chezilonisnoviter Mosapurc vocato. In Kocel’ a Blatnohrad. Marianka
: Ordinariat Ozbrojenych sil a ozbrojenych zborov SR, 2013, s. 34, 59, 114 a inde. STEINHUBEL, Jan.
Pribinova Nitra. In FUSEK, G. — ZEMENE, M. R. Dejiny Nitry od najstarsich cias po sucasnost. Nitra :
Mesto Nitra, 1998, s. 91-92.
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a jeho bavorskej manzelky. Dostal bavorské meno Gozil (Chozil), ktoré uzival v slovenske;j
podobe Kocel. Po smrti svojho otca sa asi v roku 861 stal kniezatom (markgrofom)
v Blatenskom kniezatstve (Pandnska marka).

Zohral vyznamnu rolu v podpore krestanstva, ked’ v roku 867 vo svojom sidle
na Blatnohrade v Pandnii poskytol pohostinstvo pre bratov Konstantina-Cyrila a Me-
toda. Solunski bratia ziskali Kocela pre myslienku Sirenia cirkevnoslovanskej liturgie
ana Blatnohrade vyucili asi patdesiat ziakov. Na prelome rokov 869/870 papez Hadridn
I1. z iniciativy Kocel'a vysvitil Metoda za arcibiskupa — papezského legata pre Panoniu.
Pozornosti kurie na jeho panstvo sa nevyhol ani v nasledujtcich rokoch. Kocel bol
podriadeny Vychodofranskej riSi a tym lahSie prechddzali informacie do Rima nez
z inych neobsadenych oblasti ako zo Svitoplukovej rise.

Spojitost’ medzi christianizaciou nasich predkov a sv. Cyrilom a Metodom je
hlboko zafixovana vo vedomi mnohych. Christianizacné aktivity nitrianskeho kniezata
Pribinu (prvy murovany kostol) nds nutia revidovat’ tento nazor. V Nitre isto uz vtedy
posobilo franské christianizacné centrum, ¢ize neslo o nahodu, ale salzbursky arcibiskup
Adalram, ktory prisiel osobne vysvitit’ tuto sakralnu stavbu, zrejme ustanovil v Nitre
archipresbyterat, co uz predpokladalo aspon dve predchadzajiuce fazy intenzivnej
christianizacie naddunajskych Slovenov.

Akosi sa prehliada aj skutocnost, ze knieza Rastislav vo svojom liste z roku 862
byzantskému cisarovi Michalovi I1I. pise: ,,Na§ I'ud pohanstvo odvrhol a krestanského
zakona sa drzi. A priSli k nam krestanski uéitelia mnohi z Vlach i Grécka i Nemiec®,*!
¢ize konstatuje pokrocila christianizaciu svojej rise.

Hoci cyrilo-metodsku tradiciu povazujeme za kultirno-duchovny princip nasej
narodnej identity, neda sa zaml¢at’ byzantsky charakter cyrilo-metodskej misie,* s ¢im
suvisi podstatna ¢ast’ jej nabozenskej naplne, ¢o by sa malo odrazit’ aj v obsahu tejto
kolektivnej identity. PySime sa, ze na naSom uzemi byzantski vzdelanci Konstantin
a Metod vytvorili prvé slovanské pismo a tym polozili zaklady slovanskej kultary.
Ibaze nasa kulttra, literatira a nabozenstvo nie st cyrilo-metodské, teda byzantské, ale
latinské, teda zapadné.** Rieka Dunaj s jej kulturno-civilizaénym pridenim z Porynia
a Bavorska zasahovala Slovenov na jej strednom toku a na pritokoch velmi intenzivne.
Preklady zakladnych krestanskych modlitieb do slovenciny nest doteraz pecat’ povodného
jazyka — strednej hornej nemciny. Z kamena stavané krestanské chramy st predpokladom

3IVRAGAS, S. Zivot Konstantina Cyrila a zivot Metoda. Martin : Matica slovenskd, 1994, s. 15.

32 Boli diplomatickymi vyslancami byzantského cisara, teda v najplnsom zmysle politicky reprezentovali
Byzantsk risu. Napriek svojmu udajne slovanskému pdvodu boli formovani grécko-krestanskou
kultarou a spiritualitou. Ako l'udia zasvéteného Zivota (rehol'nici) sa hlboko identifikovali s vychodnou
duchovnost’ou, teoldgiou a liturgiou. To vylucuje uvahy, Ze v novochristianizovanom moravskom prostredi
mohli zmenit’ svoj obrad a liturgiu. V tom obdobi rimsky patriarchat — zapadna cirkev s latinskym
Cerpala od svojich pociatkov.

3 KOREQC, J. Cirkev v dejindch Slovenska. Bratislava : LA¢,1989. s. 23-27.
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tretej fazy christianizacie.* Tie nam uZ na prelome 8. a 9. storocia svitili a spravovali
franski misionari. Synodalne nariadenia z Aachenu a Mohaca (v rokoch 802 a 803)
vyzadovali, ,,aby kazdy knaz vo sviatky a nedele kazal 'udu Kristovo evanjelium...
Nech sa nevyskytne nijaky kiaz, ktory by sa neusiloval tym, ¢o sa maju krstit, klast’
otazky o odriekani alebo vyznani v tom jazyku, v akom sa zrodili, aby porozumeli,
¢oho sa odriekajt a z Coho sa vyznavaju... > Knieza Rastislav v liste do Konstantinopola
roku 862 okrem iného napisal: ,,... nas lud odvrhol pohanstvo a drzi sa krestanského
zdkona...” (porovnaj Zivot Konstantina, XIV. kapitola).** Teda uz vtedy bola jeho risa
krestanska — jeho panovnik sa hlasil ku krestanskej viere.

Sufragannym biskupom metropolitu Metoda pre Nitravu bol Wiching, ktory neprial
staroslovienske;j liturgii. Treba predpokladat’, ze v Nitre mohol byt archipresbyterom uz
od roku 874 (mier vo Forchheime) pred menovanim za biskupa v roku 880 a vieme, Ze
biskupom ostal aj po Metodovej smrti v roku 885. Dokonca nie je vylucené, ze Wiching
celt moravsku cirkevnu provinciu spravoval az do roku 892, ked’ odisiel do Pasova. Je
teda tazko predpokladat’ na izemi Nitrianskeho tdelného vojvodstva mimoriadny rozvoj
cyrilo-metodske;j liturgie a eSte tazsie je pocitat’ s jeho kontinuitou.

Nazdavam sa, Ze prave pastoracné potreby cirkevného a nabozenského Zivota si
vyzadovali nepretrzité a kontinualne pouzivanie l'udového jazyka, lebo to tizko suviselo
s vysluhovanim sviatosti. Pri krste musel krstny rodic rozumiet’ otazkam, ktoré¢ mu kladol
duchovny-krstitel, ¢ize musel ich klast’ v l'udovom jazyku. Pri vysluhovani spovedi bola
tato potreba nevyhnutna, lebo vyznanie hriechov a vyznanie 'itosti muselo byt zrozu-
mitelné. Zrozumitelny jazyk bol velmi dblezity pri vysluhovani sviatosti manzelstva,
kde platnost’ tejto sviatosti je podmienena sihlasom sobasiacich sa. Suhlas sa mohol
prejavit’ len polozenim zrozumitel'nej otazky v 'udovom jazyku. Teda tak krst, ako aj
spoved’ a najmé manzelstvo mohlo byt platne vyslizené len v zrozumitelnom jazyku.
Tato zasada dodnes plati v misijnych krajinach, kde sa misionari musia najprv naucit’
domorody jazyk a az potom zacat’ evanjelizaciu. Co bolo viak este doleZitejsie, je to, Ze
celé toto obdobie bez jazykovych pamiatok sa v jazyku l'udu, u nés v starej slovencine,
robila katechéza — ucilo sa nabozenstvo a vysvetlovalo sa evanjelium (kézalo sa) a v jazyku
nasich predkov, ako rozborom modlitby Otcenas dokazal Henrich Bartek,*” sa modlili
zakladné modlitby. Aj 'udovy cirkevny spev bol v starej slovencine. Niet divu, Ze nasa
najstarsSia literarna pamiatka je nabozenska pieseil. Teda neplatia staré klisé, ze latinska
cirkev, ¢i uz v predcyrilo-metodskom, alebo pocyrilo-metodskom obdobi pouzivala
vyhradne nezrozumitelny latinsky jazyk. Prave pouzivanie narodného 'udového jazyka

34 SPETKO, J. Kristianizacia Slovienov v predcyrilometodskom obdobi (od 5. az do polovice 9. storodia).
In Prvoucitel naroda slovenského. Rim : Slovensky ustav sv. Cyrila a Metoda, 1988. CINCIK, J. Pogiatky
krestanstva u Slovakov. In Prvoucitel’ naroda slovenského. Rim : Slovensky tstav sv. Cyrila a Metoda, 1988.
3 KOREC, J. C. d., s. 26.

36 VRAGAS, S. Zivot sv. Konitantina-Cyrila a Zivot sv. Metoda. Rim, 1986. VRAGAS, S. Zivot Konstantina-
Cyrila a Zivot Metoda. Martin, 1991. RATKOS, P. Pramene k dejindm Velkej Moravy. Bratislava, 1964.

" BARTEK, Henrich. Krestanstvo a sloven¢ina. In Nddej vitaznd. Shornik slovenskych spisovatelov v emigrdcii
o literature, vede a umeni. (Ed. Mikulas gprinc.) Scranton, Pa : Obrana Pres, Inc, 1947, s. 241-268.
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ako christianizacného nastroja a liturgickej pomocky, ¢ize sucasti vyssej kultary, pomohlo
Slovakom prezit’ starocia v multietnickom uhorskom State a vytvorit’ vlastni narodnu
kultaru.

Posobenie Nemcov po zaniku Sviitoplukovej riSe a vzniku Uhorského

kralovstva

Je zrejmé, ze pred prichodom byzantskej misie bola prevazna cast’ kléru v Svito-
plukove;j risi nemeckého povodu. Po rozpade Svitoplukovej rise a po agresii nomadskych
kmenov starych Madarov bol na isty ¢as kontakt s nemeckym etnickym priestorom
preruseny. Definitivna porazka Mad’arov roku 855 pri Augsburgu znamenala obnovenie
aktivneho zasahovania nemeckého elementu do udalosti v tomto priestore.

Aj Vychodofranska riSa sa v tom ¢ase musela branit’ intenzivnym utokom starych
Mad’arov. Jej vplyv sa obnovil az po vzniku Uhorského kralovstva, ktoré sa etablovalo
roku 1000 korunovéciou Stefana I. Jeho ciefom bolo kultarne a civilizaéné prispdsobenie sa
europskym pomerom. To znamenalo primarne uznanie krestanstva za Statne nabozenstvo
kralovstva a prevzatie europskych politickych, socialnych, ako aj hospodarskych Struktur.
Na realizacii tohto ciel'a sa vyznamne podielali Nemci, ktori jednak tvorili ¢ast’ kléru,
ktory S§iril krestanstvo. V Uhorsku pdsobili nemecki vel'mozi, ktori pomahali spolu
s domacou slovenskou elitou* Arpadovcom vytvorit’ Struktary Statu podla zapadného
vzoru. Nasi neslovanski susedia vSak vel'mi dobre postrehli spolocné a odlisné Crty
Slovanov, s ktorymi prichddzali do styku. So v§eobecnym slovanskym pomenovanim
Sloven a Slovdk v Uhorsku sa nam vynara zvlastna analégia s mad'arskym pomenovanim
nasich predkov slovom tdt. Ak sa pod oznacenim t6tok v Uhorsku povodne oznacovali
dnesni Slovaci, Slovinci a Slavonci*’, ktori seba samych ozna¢ovali ako Sloven(ec) —
Slovak, je velmi pravdepodobné, Ze oznacenie #6t a Sloven — Slovak mohlo vyjadrovat’ aj
prislusnost’ k zapadnému latinskému obradu (katolicizmu). To by vysvetlovalo, preco sa
po madarsky uhorski Rusi, Srbi a Rusini nikdy neoznacovali ako totok. Staromadarské
kmene sa zrejme tazko a pomaly zorientovali v novom prostredi stredovychodnej
Eurépy. Urcite vnimali okolité narody a etniké a postrehli v prvom rade rozdiel medzi
vychodnou civilizaciou predstavovanou Byzantskou riSou s jeho vplyvom na Balkane
a v Stredomori a zépadnou civilizaciou s Franskou riSou s jej mocenskou doménou, kde
patrili aj stredodunajski Sloveni. Je vel'mi pravdepodobné, ze pdvodné pomenovanie
taut pochadza z teut, ¢o prvotne oznacovalo po nemecky hovoriacich, ktori v stredne;j
Europe predstavovali najsilnejsi element zdpadnej latinskej civilizacie — Nemcov. Ked’ze
podunajski a podalpski Sloveni prijali krst a civilizadciu zo Zapadu od Nemcov, boli pre
Madarov teuti — tauti — toti. Dodnes Slovinci volaju po nemecky hovoriacich Korutdncov
pomenovanim Taucan.

¥ MAREK, M. Cudzie etnika na stredovekom Slovensku. Martin : Matica slovenska, 2006, s. 57.

3% MULIK, P. Pouzivanie odbornej terminoldgie k etnogenéze Slovakov. In MARSINA, R. — MULIK,
P. (eds.). Etnogenéza Slovakov. Kto sme a aké je nase meno. Rozsirené a doplnené vydanie. Martin : Matica
slovenska, 2011 s. 41-56.

40 T8lo teda o povodné slovanské obyvatel'stvo, ktoré tu Zilo pred prichodom Mad’arov.
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Nemecka kolonizacia v slovenskom prostredi

Nemecka kolonizacia v tom obdobi predstavovala najmé jednotlivcov z radov
Slachty, duchovenstva, kupectva a vyssich elit. Zac¢iatky masového nemeckého osidlovania
Slovenska siahaju do 12. storo¢ia.* Vyznamny rozsah nadobudla nemecka imigracia
po tatdrskom vpade v rokoch 1241 — 1242. Osidlovanie uzemia dne$n¢ho Slovenska
nemeckym etnikom prebiehalo vo viacerych etapach. Vicsina autorov, ktori sa tejto
téme venovali, urcila Styri zakladné migracné etapy — osidlovacie viny prichodu Nemcov
na Slovensko. Prvu etapu predstavuje kolonizdacia na nemeckom prave v 12. — 14.
storo¢i (ale este aj v 15. storoci), ktora bola poctom kolonistov najsilnejSia. Tato etapa
osidlenia bola podmienend usilim krala Bela IV. povzniest’ krajinu po ni¢ivom vpade
Tatarov.*? Prikladom toho je aj zalozenie Kezmarku. V roku 1251 kral’ Belo I'V. daroval
turCianskym premonstratom lokalitu, ktora je v darovacej listine pomenovana ,,0sada
Sasov pri kostole svitej Alzbety®. Osada svitej Alzbety bola v tomto obdobi v povodi
Popradu nesporne najsilnejSou nemeckou komunitou, pretoze uz v roku 1252 sa vymanila
z podrucia turCianskych premonstratov. V kratkom Case osada ziskala od Belu I'V., ktory
nazyval osadnikov ,,hospices nostri“, rozne vysady a zacala sa nazyvat' Kezmarkom
(Késmarkt, Kazmark).*

V druhej polovici 13. a zaciatkom 14. storoc¢ia prenikali na uzemie Slovenska
silné prudy nemecky osadnikov. Prinasali so sebou nové formy hospodarenia, zapadny
pravny systém aj gotickt kulturu. Nemecki kolonisti, ktori prichadzali z hospodarsky,
administrativne aj urbanisticky vyspelejSieho prostredia, dostavali v novej vlasti rozsiahle
vysady a kralovské privilégia, ktoré znamenali najdolezitejsie Cinitele zabezpecujuce
rychly hospodarsky, spoloc¢ensky a kulturny rozvoj Nemcov v Uhorsku. K najvyznam-
nej$im privilégiam patrilo pravo organizovat’ jarmoky a trhy, pravo na slobodnu vol'bu
richtara, mestskej rady a farara, pravo obohnat’ mesto hradbami, ako aj oslobodenie

4 Nemci posobili aj v oblasti uhorského hospodarstva. Na uzemi Uhorska nebolo tol’ko obyvatelov, aby
mohli osidlit’ vSetky kraje. Najma zalesnené hornaté kraje v pohranici boli osidlené pomerne riedko. Preto
sa uz od zaciatku 11. storocia stahovali do Uhorska Nemci, ktori sa ako hostia usadzovali najmi pod
vacsimi hradmi, kde vznikali trhové osady. Prilev Nemcov umoziiovali aj klastory, ktoré povolavali cudzich
osadnikov na svoje rozsiahle, ale neobyvané pozemky. Pretoze na tizemi hornatého Slovenska boli celé kraje
iba riedko obyvané, obsadzovali ich. Uz za kral'a Gejzu 1. sa pristahovali Nemci do Spisa, kde zalozili vel'a
dedin a miest. Nastupcovia Gejzu II. povolavali Nemcov a davali im vel’ké vyhody, aby v horskych krajoch
zakladali nové dediny. I jednotlivi velmozi napodobiovali kral’a a podporovali Nemcov pri zakladani novych
osad v krajoch, kde bolo malo obyvatel'stva. Vysledkom bolo, ze uhorské tizemie bolo rovnomerne osidlené
rol'nikmi a remeselnikmi nemeckého pévodu. Toto rovnomerné rozmiestnenie bolo cielené tak, aby mohli
V prvej polovici 12. storocia sa nemecki kolonisti usadili v banskych mestach, na vychodnom Slovensku
v Gelnici a okolo Popradu. Niektori odtial’ prenikli tidoliami riek do $irSieho okolia — konkrétne udolim
Torysy zo Spisa prisli do Sari$a na trhy do Sabinova, Velkého Sarisa, Presova, ale aj do Kogic. Dalsi prilev
nemeckych osadnikov, tentoraz obchodnikov a slachticov, teda vyssie vrstvy obyvatel'stva, zabezpecili
pribuzenské vzt'ahy uhorskych kralov a vrchnosti s nemeckymi feudalmi.

2 OLEJNIK, M. Administrativno-pravne a hospodarske aspekty prinosu nemeckej mensiny k formovaniu
multietnickej spoloénosti na Slovensku. In Clovek a spolocnost, ro&. 111/ 2000/ &. 3.

# BENKO, J. Osidlenie severného Slovenska. Kosice : Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1985.s. 146-147.
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od platenia tridsiatku a myta. V tejto etape nemeckej migracie na Slovensko bol osidleny
horny a dolny Spis, banské mesta stredného Slovenska so Sir§im okolim, viaceré mesta
vychodného Slovenska a tiez mnohé lokality v oblasti zapadného Slovenska — Bratislava,
Trnava, malokarpatské vinohradnicke mestecka.

Druhé etapa osidlovania Slovenska nemeckym etnikom bola podmienena reka-
tolizaciou v Eurdpe v 16. — 17. storo¢i. V Uhorsku, ktoré sa v tom obdobi nachadzalo
v permanentnom vojenskom ohrozeni (osmanska expanzia a domace vzbury nekatolickej
Slachty). Habsburgovci uplatiiovali liberalnejsie konfesiondlne normy (neplatila zasada
cuius regio — eius religio, podla ktorej mali byt habsburské dfzavy len katolicke) ako
v rakutskych krajinach a Ceskom kralovstve. Nemecki nekatolicki exulanti tu nasli
toleranciu svojej viery vo vac¢Sej miere. Okrem stipencov evanjelického augsburského,
ako aj kalvinskeho vierovyznania na Slovensku nachadzali utociste aj prislusnici sekty
novokrstencov (anabaptistov).* V okoli Bratislavy a na Malom Zitnom ostrove sa usadili
aj nabozenski exulanti z viacerych rakuskych a nemeckych oblasti.

Tretia etapa nemeckého osidlenia ¢asovo spada do 18. storocia. Prichadzajice
nemecké etnikum sa na Slovensku usadilo vo viacerych vinach, za rozli¢nych politic-
ko-hospodarskych podmienok a z odlisnych dovodov. Prva vina suvisela so situdciou
po tureckych vojnach, kedy dochadzalo k rekonstrukcii hospodarstva a novoosidlovaniu
spustoSenych tizemi. V ramci toho bola Nemcami dosidlovana MoSonska Zupa. Viaceri
vel'ki pozemkovi vlastnici pozyvali do vyludnenych dedin z nemeckych krajin osidlencov
na svoje majetky za obojstranne vyhodnych podmienok.* Priliv nemeckych kolonistov
sa zintenzivnil za vlady cisara Jozefa I1. ESte pred zacatim kolonizacie vydal Jozef'II. 21.
septembra 1782 nariadenie o pristahovalectve (tzv. Einwanderungs-patent), ktoré bolo
vydané najmé pre rolnikov a remeselnikov z hornych porynskych oblasti.* Aj edikty
z Cias Marie Terézie motivovali obyvatelov preludnenych oblasti Nemecka k odchodu
do regiénov Uhorska. Na rozdiel od predchadzajicich vin kolonizacie sa podmienky pre
potencialnych zaujemcov o usadenie v Uhorsku uz sprisnili.#’

“ GABZDILOVA-OLEINIKOVA, S. — OLEJNIK, M. Karpatski Nemci na Slovensku od druhej svetovej
vojny do roku 1953. Bratislava : Muzeum kultury karpatskych Nemcov, 2004, s. 8. Na Slovensku sa pre
tieto skupiny Nemcov udomacnilo pomenovanie habani. Boli znami vyrobou kvalitnej keramiky, kovovych
predmetov, spracovanim koze a stikna. Habanska remeselna produkcia sa vyznacovala vysokou kvalitou,
ucelnost’'ou a technickou dokonalost'ou. Habani sa stali vyznamnym zdrojom prijmov a feudali, na panstvach
ktorych sidlili, im umoznili zriadit’ nabozensku, obecnu a skolskti samospravu. Komunalny spdsob Zivota,
typicky pre habanske obce, v priebehu 18. storocia postupne zanikal. V tom obdobi habani zacali splyvat
so slovenskym okolim a ako vyhranena spolo¢enska komunita zanikli. Az do sii¢asnosti sa samostatné
urbanistické celky habanov uchovali v obciach Velké Levare a Sobotiste.

“ HORVATHOVA, M. Nemci na Slovensku. Koméarno — Dunajské Streda : Lilium Aurum, 2002, s. 10.

4 DURKOVSKA, M. Historia nemeckého osidlenia na uzemi Slovenska do zaciatku 19. storo¢ia. The
history of German settlement on the territory of Slovakia to the beginning of the 19th century. Individual
and Society, 2007, Vol. 10, No. 2.

47 GABZDILOVA-OLEINIKOVA, S. — OLEJNIK, M. Karpatski Nemci na Slovensku od druhej svetovej
vojny..., s. 9. Podl'a sidobych pramenov potencialni vystahovalci hromadne vyhladéavali cisarskych
verbovacov a agentov. Podmienky kolonizacie boli zhrnuté v troch bodoch tzv. poucenia z roku 1785, ktoré
dokladne a presne $pecifikovalo poziadavky na presidlenie. V fiom bola zakotvena podmienka finan¢nej
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Kralovski splnomocnenci za velmi priaznivych okolnosti dosidlovali viaceré
oblasti Slovenska. Nemeckym osadnikom zo Svéabska, Alsaska, Lotrinska a Bavorska
v Sladkovicove pridelili podu, dobytok a potraviny. Po roku 1785 sa usidlovali viaceré
nemecké rodiny na Spisi, niektori ako odbornici na pestovanie 'anu a zdokonal'ovanie
tkac¢skych technik, ini ako chovatelia rozného dobytka.

Stvrté etapa osidlovania Nemcov na Slovensku ¢asovo pokryvala celé 19. storodie
v suvislosti so zakladanim a rozvojom priemyselnych podnikov, hutnictva a zeleziarstva.
Podnetom bola potreba odbornikov s technickym vzdelanim, schopnych organizovat’
zakladanie manufaktur a podporovat’ rozvoj priemyselnej vyroby v Uhorsku. Nemecki
Specialisti nachadzali uplatnenie v rdznych priemyselnych prevadzkach, ako boli napri-
klad zlievarne v Podbrezovej a Krompachoch, textilka v Kezmarku, strojarne v Trnave
a chemické zavody v Bratislave. Casové disparita prichodu jednotlivych skupin nemeckého
obyvatel'stva mala za nasledok aj geografick heterogenitu osidlenia. Nemecké obyvatel'stvo
na Slovensku, na rozdiel od sudetskych Nemcov v Cechach, neobyvalo nikdy stvislé
uzemie. Nemci dotvarali etnicku Struktiru mnohych slovenskych miest, napr. Kosic,
Presova, Bardejova, Ziliny, Banskej Bystrice, Nitry, Martina, Banskej Stiavnice a inych.

Historické, politické a ekonomické Cinitele vytvorili na naSom uzemi tri nemecké
ostrovy, v ktorych zila podstatna cast’ prislusnikov nemeckej mensiny. Kazdy z nich
ma vlastné Specifika, vytvorené charakterom obyvatel'stva, hospodarskymi danostami,
konfesionalnou a politickou orientaciou.*®

Nemecké obyvatel’stvo v Bratislave (Pressburg)

Zapadné Slovensko sa nachadza na hranici s nemeckym etnickym priestorom.
Vzhl'adom na svoju geograficki polohu malo vzdy blizke kontakty s nemeckymi
krajinami. Dunajské udolie a uzemie okolo ricky Moravy bolo od 10. storocCia priese¢-
nikom mad’arskej, slovanskej a nemeckej jazykovej oblasti. Bratislava so svojim okolim
bola miestom stretavania sa slovenského elementu s obyvatelmi Vychodnej marky
(Ostarrichi) — sucasného Horného a Dolného Rakuska. Pocas celého 11. a 12. storocia
nemecki panovnici organizovali vojenské vypravy so zdmerom ovladnut’ zapadnu cast’
Uhorska. Bratislavsky hrad bol ¢asto cielom tychto utokov.* Za vlady krala Bela III.
roku 1189 sa v meste dlhsi ¢as zdrziaval nemecky cisar Fridrich 1. Barbarossa, ktory
tu ziskaval bojovnikov do tretej kriziackej vypravy. Jeho tabor bol na izemi dnesnej

hotovosti 200 cisarskych zlatych alebo 240 rynskych zlatych na dospelu osobu. Bez tejto hotovosti sa
kolonizacia nemohla uskutocnit’. Cisarskych verbovac¢ov usmeriiovali v Nemecku traja ,,osidlovaci komisari
v Koblenzi, vo Frankfurte a v Rothenburgu am Neckar. ,,Osidl'ovaci komisari vydavali budicim kolonistom
cestovny pas, ktorym sa preukazovali na ceste. Okrem miesta urcenia obsahoval osobné idaje uchadzaca,
meno a priezvisko, datum narodenia, vierovyznanie. Bol opatreny tajnou pecatou Mad’arskej kral'ovske;j
kancelarie. Pre ziskanie cestovného pasu sa zaujemcovia o presidlenie museli preukazat’ prepustacou listinou
od zemepana, overenym potvrdenim o bezithonnosti, potvrdenim o odbornosti (v pol'nohospodarstve, prip.
v remeslach) a potrebnou finan¢nou hotovostou.

4 GABZDILOVA-OLEINIKOVA, S. — OLEINIK, M. Tamze, s. 9.

“ HORVATHOVA, M. Nemci na Slovensku..., s. 12.
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Petrzalky (Engerau — Ungerau, ¢ize osada Madarov). V listine z roku 1211, v ktorej papez
Honorius III. povolil prestahovanie prepostského kostola do Podhradia, sa spominalo
Podhradie ako burgum. Pomenovanie sa vztahovalo na osadu kupcov, ktori mali oproti
poddanskému obyvatel'stvu isté vysady a boli osobne slobodni. To podporuje predpoklad,
ze ide o nemeckych osadnikov. Kontakty s nemeckym etnikom sa zintenzivnili v 13.
storoc¢i, kedy sem prichadzali vel'ké skupiny osadnikov. Po ni¢ivom tatarskom plieneni
v roku 1241 Belo IV. pozyval do krajiny hostov — Aospites. Hostia boli v stredovekom
Uhorsku zvlastnou kategoriou obyvatel'stva. V textoch uhorskych pramenov sa o hostoch
na jednej strane hovori ako o hospitoch, ktori so sebou priniesli rozlicné jazyky a zvyklosti,
4 rozlicné nauky a zbrane, teda o osobach vznesené¢ho povodu, rytieroch, a na strane
druhej sa uvadzali aj chudobni hostia kladeni na Groven sluhov.*

Privilégia nemeckych ,,host’ov*

No napriek tomu je mozné hned’ od zaciatku najst’ jeden spolo¢ny znak spajajuci
rozne kategorie hostov, ktorym sa vyznacovala tato nova utvarajlica sa socialna kategoria.
Tymto znakom bol narok, resp. vysada zit' podl'a osobitného prava, prava ,,hostov —
ius hospitum — odliSujuceho sa od vtedajSicho v Uhorsku uplatiiovaného domaceho
zvykového prava.”! Uhorsky kral’ udeloval hostom kolektivne vysady, ktoré zasadili ich
pravnym a hospodarskym zvyklostiam pevny rdmec a polozili zaklad ich dalSieho vyvoja
smerom k vytvoreniu mesta ako samospravnej hospodarsko-socialnej jednotky. V 13.
storo¢i v§ak nebolo mozné hovorit’ o nejakom mestskom prave. Privilégia v 13. storoci
boli adresované hostom a nie mestam. Ked’ kral’ udeloval privilégid hostom nejakej
lokality, nemohol predpokladat, ¢i sa dana lokalita vyvinie na mesto. A je pravdou,
ze nie vSetky sa skutocne vyvinuli na mesta (napriklad Sena, Dobra Niva, Babina,
Hybe a iné).>> Vplyv nemeckych kolonistov je mozné sledovat’ v mnohych aspektoch
ekonomicko-hospodarskeho charakteru, na urbanistickom vyvoji mesta, na rychlom
rozvoji remesiel ¢i na viacerych administrativno-pravnych normach. Vel'ky vyznam pre
hospodarsky rozkvet Bratislavy malo uz od najstarsich ¢ias vinohradnictvo.” Uspesné
obchodné podnikanie a stupajica produktivita remeselnickych dielni viedli na jednej
strane k hlb§im socidlnym rozdielom medzi obyvatelmi, na druhej strane zvySovali
prosperitu mesta. Nemecki hostia tu mali oproti povodnému obyvatel'stvu mnohé vysady.
Predovsetkym to bolo pravo volit’ si richtara, ktory zastaval ich zdujmy. V decembri
1291 dostala Bratislava mestské privilégium od krala Ondreja II1., ktoré jej obyvatelov
oslobodzovalo na desat  rokov od platenia dani za usadlosti, od poplatkov za drevo na stavby,
od poplatkov od vycapov. NajdolezitejSou vysadou bola slobodna vol'ba richtara, ktorého

" MARSINA, R. Legendy stredovekého Slovenska. Budmerice : Rak, 1997, s. 30.

SIMAREK, M. Postavenie hostov v stredovekom uhorskom kralovstve. In Historicky zbornik 12, 1-2,2002.
Martin : Matica slovenska, 2002, s. 14.

2HALAGA, O. R. ,,Dvojité Kosice“ a ich opevnenie. In Historicky casopis, ro¢. 37/ 1989/ ¢. 4, s. 498-499.
53 HORVATHOVA, M. Nemci na Slovensku..., s. 16. Prvé zmienky o viniciach v Bratislave pochadzaji
z polovice 13. storo¢ia — vinice cistercitiek z roku 1249. Vyznamny vplyv na rozvoj vinohradnictva mala vysada
mestanov, v zmysle ktorej nemuseli platit’ poplatky za vinice vysadené a ani za tie, ktoré mienili vysadit’.
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volili kazdoro¢ne na svitého Juraja (24. aprila). Richtar spolu s dvanastimi prisaznymi
mal sudit’ spory mestanov medzi sebou a ich spory s cudzincami. Pravomoc mestského
sudu sa vztahovala na preciny spachané na tzemi mesta. Richtar a mestska rada mali
pravomoc vylucit’ zo spoloCenstva tych mestanov, ktori neresSpektovali mestianske
povinnosti. Vacsia Cast’ Bratislavy sa udelenim privilégia oddelila od ostatnych casti
Podhradia, ktoré zostali nad’alej zavislé na Zupanovi. Vedla seba tak vznikli dva rozdielne
hospodarsko-spolocenské ttvary: slobodné kralovské mesto Bratislava a Podhradie,
osada bratislavského hradného panstva. Privilégium bolo v tom obdobi najvyznamnejSou
udalost'ou pre tvorbu mestskej samospravy. Dosiahlo sa nim vynatie mesta spod pravo-
moci hradného pana zupana. Mesto sa priamo podriadilo pod panovnika, ktory okrem
in¢ho v slobodnych kralovskych mestach videl svojich spojencov proti vyssej slachte.
Panovnik nim uznal vznikajiicu samospravu mesta. Zastupcovia bratislavskej samospravy
sa dostali politicky na troven $lachty a cirkvi, ¢o malo v podstate vel’ky vyznam pre
mesto a jeho samospravu. Délezitou vysadou bola aj sloboda obchodovania, oslobodenie
od mytnych poplatkov v Bratislavskej zupe a d’alSie privilégia, ako napriklad platenie
desiatkov podl'a nemeckého zvyku. Dovtedajsi vyvin a zachované doklady naznacuju,
ze z kupeckej osady pod hradom sa stalo mesto uz v priebehu 13. storocia a privilégium
len legalizovalo davnejsie jestvujiicu hospodarsko-spoloc¢ensku skutocnost’. V Bratislave
neskor nastal nebyvaly pohyb v 16. storoci (1530 — 1540), po bitke pri Mohaci, kedy
nastala mohutna tureckd expanzia do Uhorska a Bratislava bola vyhlasena za jeho
hlavné mesto. Do Bratislavy smerovali prudy pristahovalcov z dolného Uhorska, nielen
madarska sl'achta a zemania, ale aj Chorvati a Nemci. Luteranski Nemci aj v suvislosti so
spominanou rekatolizaciou v dedicnych habsburskych krajinach. Ti sa usadzovali sCasti
priamo v predmestiach, ale aj v Prievoze a vo viacerych obciach Zitného ostrova, kde
posiliiovali starsiu vrstvu nemeckého osidlenia. Pocas celého 18. a 19. storocia prudili
do Bratislavy a okolia, vo vd¢sej miere ako do inych miest a oblasti, mnohi remeselnici,
umelci, obchodnici a priemyselnici z nemeckych krajin. >

Kolonisti so sebou priniesli aj novy pravny vztah k pode, znamy pod nazvom ius
Teutonicum (,,nemecké pravo™ — bolo to akési zhrnutie sidelnych prav, do ktorého prenikali
aj miestne staré zvyklosti; toto pravo zaistovalo obyvatelom osobnu slobodu, pravo
na samospravu, dedi¢ny narok na osidlent pddu, d’alej osobitné pravo na mlyny a krémy,
vykonavanie urcitych remesiel, rybolovu a oslobodenie od urcitych dani a desiatkov),
a novy systém usporiadania pozemkového fondu dediny (lan), ¢o sa vel'mi pozitivne
prejavilo na hospodarstve jednotlivych lokalit, ako aj na zivote jednotlivca. Preto ho
preberali aj dediny s domacim obyvatel'stvom.

V tomto obdobi prichddzaji Nemci aj do banskych miest na strednom Slovensku a ich
okolia, najviac sa usidl'uju v oblasti medzi Nitrianskym Pravnom a Kremnicou. TunajSie
vyznamné loziska drahych kovov pre nich predstavovali vel'ké lakadlo. Nemci d’alej osidlovali

54 DURKOVSKA, M. Histéria nemeckého osidlenia na uzemi Slovenska do za&iatku 19. storo&ia. The
history of German settlement on the territory of Slovakia to the beginning of the 19th century. Individual
and Society, 2007, Vol. 10, No. 2.
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lokality, ktoré sa stali strediskami pre SirSie okolie bud’ vd’aka svojej polohe, alebo pros-
trednictvom administrativneho centra, ¢o bolo vzhl'adom na obchodné a remeselné aktivity
hostov vel'mi ddlezité. Rozsiahle zalesnené a neobyvané priestory stredného Slovenska Nemci
zuzitkovavali polnohospodarskou ¢innostou podla ius Teutonicum. Hlavnym iniciatorom
zakladania nemeckych osad, najma v oblastiach s vyskytom drahych kovov, bol sice nad’alej
kral, ale stale viac sa v tomto smere prejavovala aktivita sl'achticov, ktori vlastnili pddu
a cheeli zvysit’ svoje prijmy zal'udnenim svojho majetku novou pracovnou silou.

V 14. storo¢i Nemci osidlovali izemie medzi Bratislavou a Trnavou, priCom sa
dostavali aj do tychto miest. Osadnici taktiez prichadzali do malokarpatskych vino-
hradnickych miest.

Prinos Nemcov v banictve a spracovani kovov

Nemci prichadzali do Uhorska predovsetkym ako odbornici, schopni prispiet’
k povzneseniu hospodarstva. Zasadné zmeny v remeselnej vyrobe na Slovensku sa
spajaju s prichodom Nemcov na Slovensko. Vd’aka ur¢ujicemu nemeckému vplyvu
a systému vyucby mladych remeselnikov, technologicka troven jednotlivych remesiel
na Slovensku bola rovnaka ako v zapadnej Eurdpe. Nemecky podiel na rozvoji remesiel
na Slovensku dokazuje aj mnozstvo pomenovani remeselnych nastrojov, pracovnych
postupov a vyrobkov, ktoré maju svoj pdvod v nemcine.

Nemecké osidlovanie stredného Slovenska aj Spisa podnietilo bohatstvo rud vzacnych
kovov. NajvyznamnejSou oblastou banictva v Uhorsku bolo stredné Slovensko s centrami
v Kremnici, Banskej Stiavnici a Banskej Bystrici. Pre stredoslovensky nemecky ostrov
sa v rokoch druhej svetovej vojny zauzivalo toponymum Hauerland. Opiera sa o pocetné
nazvy nemeckych obci, ktorych pomenovanie v nemcéine je ukonéené koncovkou -hau.
Hauen v preklade znamena kl¢ovanie, Ziarenie, ¢o uzko suvisi so spésobom ziskavania
zalesnenej pody v danej oblasti. Hauerland pred zauzivanim svojho pomenovania bol
nazyvany aj kremnicko-pravniansky jazykovy ostrov. Do roku 1945 Zila v 24 obciach
tejto oblasti nadpolovi¢na véa¢sina nemeckych obyvatelov, stustredenych najmi okolo
Kremnice a Nitrianskeho Pravna, v Handlovej a na juhu tejto oblasti vo Vel’kom Poli,
v Pile a Kopernici. Administrativne obce patrili do viacerych zup: Nitrianskej, Tekovskej
a Turc¢ianskej. Hornaté oblast’ stredného Slovenska bola v 11. a 12. storo¢i este vel'mi
riedko osidlenym uzemim. Je vSak isté, ze pri vystavbe hradu Turiec po roku 1241 a pri
vystavbe klastornych stavieb posobili aj cudzi stavitelia a remeselnici. Aj ich pri¢inenim
sa rozvijala podhradska osada, ktora sa oficialne nazyvala Podhradim popri 'udovom
Znieve. Jej komunita, ktord pozostavala okrem domaceho obyvatel’stva aj z nemeckych
remeselnikov, sa usilovala o dosiahnutie mestskych vysad u krala. Pravdepodobne v lete
1266 Belo IV. pri svojom pobyte na hrade Turiec upravil cirkevné pomery v znievskom
Podhradi a sucasne ho povysil na kralovské mesto s podobnymi pravami, aké uzivali
nemecki hostia v Krupine a vo Zvolene.>® Tymito vysadami povysil kral’ cudzich hosti

55 HORVATHOVA, M. Nemci na Slovensku..., s. 33. Kral’ Belo IV. svojim privilégiom ustanovil, Ze hostia
z Podhradia hradu Turiec maju desiatok z obilia ponechat’ v snopoch na poli. Polovicu z neho mal dostat’
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a doméace obyvatel'stvo na mestanov a Podhradie medzi kralovské mesta Uhorska. Pre
rozmach nemeckého osidlenia malo mimoriadne velky vyznam udelenie mestskych
privilégii Kremnici v roku 1328. Vzorom boli privilégia Kutnej Hory. Kremnica sa stala
sidlom kralovskej komory s pravom razenia minci. Ekonomicky rozmach Kremnice
v 14. storoci si vynutil mnozstvo pracovnych sil, a to nielen v samotnych baniach, ale
i v infrastrukture. Tento problém sa vyriesil pozyvanim Nemcov, ktori zalozili viaceré
nemecké obce v okoli Kremnice. Centrom druhej nemeckej oblasti stredného Slovenska
bolo Nitrianske Pravno (Deutsch Proben). Obec vznikla zac¢iatkom 14. storocia. V roku
1337 ziskali privilégia ryzovaci zlata na hornej Nitre, priCom sa spomina aj Nitrianske
Pravno. Dolovanie zlata bolo pravdepodobne impulzom na zalozenie jednak Nitrianskeho
Pravna, ale aj okolitych obci, v ktorych sa dodnes zachovali stopy po banskej ¢innosti.*®
Akysi prechod medzi kremnickou a praviianskou oblastou predstavuje najvacsia nemecka
obec Handlova. 8. marca 1376 kral’ Cudovit I. Velky vydal pre osadnika Henricha
Krickera zakladajtcu listinu, aby na mieste zvanom Krasny Les mohol zalozit’ svoj dom
a osadu a zaplnit’ ju mnozstvom l'udi. Spolu s nim z mesta Kremnice prislo do nového
sidla asi 200 rodin. Jednou z foriem usadzovanie nemeckého obyvatel'stva bola aj tzv.
Soltyska kolonizacia. Jej vysledkom bolo doosidlovanie, resp. znovuosidlenie uz prv
existujicich osad a vznik novych. Na tomto zéklade vznikla aj Handlova. V ase zalozenia
Handlovej bolo na jej budicom uzemi 'udoprazdno. Bol tu len les a nedotknuta priroda.’
Zakladatelom bol dedi¢ny richtar Henrich Kricker a povodné nemecké obyvatel'stvo sa
venovalo prevazne polnohospodarstvu a pastierstvu. Prvé spravy o uhli sa objavili az
v druhej polovici 18. storocia, kedy sa uhlie dolovalo pre potreby Bojnického zamku.
Pocet Nemcami osidlenych, resp. nemeckou kolonizaciou zasiahnutych lokalit
na konci 14. storoCia sa odhaduje na takmer péatsto. Vzhl'adom na odhadovany pocet
vSetkych sidlisk nachadzajucich sa koncom 14. storo¢ia na nasom tizemi (zhruba 3 600)
to predstavuje priblizne 13 % vSetkych v tom ¢ase obyvanych sidel. Ide vSak len o odhady,
ktoré sa od skutocného a dnes uz tazko zistitelného stavu mézu odlisovat. Je nutné si tiez
uvedomit), ze tych 13 % sidlisk nemozno v ziadnom pripade oznacit’ za ¢isto nemecké,
Nemci tam tvorili len ¢ast’ populécie a Casto sa postupne asimilovali (ostali len nemecké
priezviska). Okrem toho, niektoré osady ¢asom zanikli, takze spomenuty pocet takmer
piatich stoviek Nemcami osidlenych lokalit v jednom ¢asovom tseku vedla seba urcite

premonstratsky klastor a jeho mnisi, druht polovicu farar ich Kostola sv. Mikulasa spolu s malym desiatkom
z oviec, prasiat, syra, medu a vosku. Dal im pravo kazdoro¢nej slobodnej vol'by richtara a 12 prisaznych,
ktori mohli sudit’ vSetky spory okrem vrazdy, kradeze a podpal’acstva domov. Ak by sudili niektoré¢ho
mestana — cudzinca, sid sa nesmel konat’ bez svedectva obyvatel'ov dediny, z ktorej pochadzal, ako aj
sudnych vykonavatel'ov. Mestanov z ich domov nesmel vyhnat ani richtar, ani nikto iny, ak im za ne nedal
primeranu satisfakciu. Mesto malo kazdoroéne okolo sviatku sv. Michala zaplatit’ kralovskej pokladnici
pozemkovu dai. Po splneni tychto povinnosti mohli mest'ania svoje domy slobodne predat’ a odist’ z mesta,
ak zaplatili svojmu richtarovi 12 denarov. Ten im nesmel branit’ v predaji domov a v odchode z mesta.

56 POSS, O. Karpatski Nemci. Bratislava : Mizeum kultry Karpatskych Nemcov, 2002.

57 DURKOVSKA, M. Histéria nemeckého osidlenia..., V zakladacej listine bolo napisané: ,,... Henrich,
receny Chrikeer..., ... na istom lesnom mieste zvanom Seperdeo..., niekedy prazdnom..., dedinu zalozil...,
... amnozstvom l'udi ozdobil.
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neexistoval. To vSak nijako neznizuje podiel Nemcov na rozvoji pomerov v stredovekom
Slovensku.*®

Spisski Nemci a ich kultirno-civiliza¢né poslanie

Na Spisi doslo vzhl'adom na vel'ky rozsah nemeckého osidlenia a aj na jeho vysoku
kultarnu a civiliza¢nu troven k ukazkovej symbioze etnik s osvojenim si nemecke;j
kultary — v tomto prostredi vlastne zapadnej civilizacie.’® Aj spisski Slovaci, napriek
tomu, Ze neboli Nemci, prijali nemecku kulturu a spravanie. Samuel Weber (Studoval
teoldgiu, dejepis, zemepis a prirodné vedy v Jene. Posobil 48 rokov ako evanjelicky farar
v Spisskej Belej)®® tvrdi, Ze Nemci prisli na Spi§ uz za uhorského panovnika Gejzu II.
(1141 — 1161) z oblasti Ryna.®! V roku 1147 ziskal kral’ ¢ast’ nemeckych obchodnikov
a remeselnikov zucastnenych na druhej krizovej vyprave, ktori sa usadili ako hostia
na Spisi a v okoli Banskej Stiavnice. Nemecka manzelka Ondreja II. (1205 — 1235)
Gertruda (Nemka), darovala v roku 1209 Spi$ svojmu bratovi Eckbertovi, biskupovi
z Bambergu. Ni¢ivy najazd Mongolov z Azie do Eurdpy zasiahol nielen Spis, ale aj celé
byvalé Uhorsko.®? Kral’ Belo I'V. nebol pripraveny a celé krajina bola vydana napospas
Tatarom. Tato demograficka katastrofa mala za nasledok rozvrat krajiny a spustosenie
mnohych oblasti kralovstva. Panovnik za ticelom ich obnovy hromadne povolaval
migrantov — hosti, aby sa krajina ¢im skor pozviechala z predchadzajiceho uderu
a hospodarsky a kultirne sa povzniesla.®* Nemecki hostia sa usadili hlavne na Spisi,
kde prvotnym motivom migracie do tohto pohrani¢ného kraja Uhorska bola, podobne
ako v Sedmohradsku, obrana hranic. Nerastné bohatstvo Spisa umoznilo v d’alSom
obdobi rozvoj banictva. Na Spisi zijuci Nemci sa ako osadnici aktivne zucastnovali
nielen na dosidlovani samotného Spisa, ale aj na kontinualnom osidleni podl'a zasad tzv.
nemeckého prava v susednom Sarisi a v Gemeri. Uhorsky kral’ Stefan V. (1270 — 1272)
udelil svojou listinou z roku 1271 spi§skym mestam rozsiahle vysady, * ktoré platili

8 Dostupné na internete: <https://zvlastnezbrane.estranky.sk/clanky/-ne-vojenska-historia/nemecka-
kolonizacia-na-uzemi-dnesneho-slovenska.html>.

% ESte markantnejsie to vidiet' v Sedmohradsku.

¢ Weberova praca sa neobmedzila len na cirkevny zivot. Bol predsedom Spisského evanjelického fararskeho
spolku, zalozil Zensky a mladeznicky spolok, inicioval vznik Dobrovolného hasiéského zboru, bol
spoluzakladatel'om Belianskeho svojpomocného spolku, ¢lenom Municipalneho vyboru Spisskej stolice.
Vd'aka jeho iniciative vznikla tabakova tovaren. Bol predsedom Spisského dejepisného spolku a Karpatského
muzea v Poprade. Bol autorom mnohych monografii a $tadii z historie Spisa od 12. po 18. stor. Jeho prace
davaju obraz o mestach, remeslach, osobnostiach, narodopise a prirode Spisa.

' MARCINKOVA, J. Regionalgeschichte der Zips. Koice : Vysoka vojenska $kola letectva gen. M. R. Stefénika,
1994, s. 9. Tvrdi, ze prva vina nemeckych kolonistov zasiahla Spi$ pravdepodobne v 2. polovici 12. storocia,
pri¢om to boli pravdepodobne Flami — chudobni bezzemkovia alebo banici.

©2 VARSIK, B. Boli Tatari roku 1241 na Spisi? In MARSINA, R. (ed.). Spisské mesta v stredoveku. KoSice
: Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1974. s. 27-31.

% MAREK, M. Postavenie hostov v stredovekom uhorskom krdlovstve, s. 20.

¢ SUCHY, M. Spisské mesta v pol'skom zalohu. In Spisské mestd v stredoveku, s. 55. Tvrdi, Ze privilégium
krala Stefana V. vyznamnou mierou prispelo k tomu, Ze Spis bol uz v stredoveku krajom s najhustejsim
mestskym osidlenim na Slovensku.
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pre vSetko obyvatel'stvo osad, ak sa riadili saskym pravom. Vysady boli formulované
v nasledujucich bodoch: Spisski Nemci museli platit’ kazdoro¢ne pozemkovu dan
vo vyske 300 hrivien striebra budinskej vahy, ¢im sa vykupili z inych poplatkov
a zéaloh; v pripade zvolania kralovského vojska boli povinni vyslat’ 50 kopijnikov pod
kralovu zastavu; ak priSiel panovnik so svojimi barénmi na Spi§, museli ho prijat;
spisski Nemci mali pravo zvolit’ si svojho komesa alebo richtara, ktory sudil spolu so
spiSskym zupanom v Levoci, hlavnom meste provincie; zo sudnych poplatkov, ktorych
vyska sa stanovovala pre kazdy druh precinu, mal dve Casti dostat’ spiSsky Zupan
a tretiu ich komes so spiSskym Zupanom; kazdorocne na Kvetntl nedel’'u mali prijat’
ucastnikov kralovskej komory, ktori urobili vymenu penazi v priebehu 6 tyzdnov;
povolil sa im slobodny rybolov a polovacka; mohli ki¢ovat’ lesy a pddu spod nich
spracovat’ na oraciny, ktoré sami vyuzivali; uradnikov, ktori mali vyberat’ pozemkovu
dan, mali sami vydrziavat az do vybratia celej dane; povolilo sa im hladat’ drahé
kovy a dolovat’ ich vo svoj prospech. Alzbeta v roku 1280 potvrdila pravne vysady
spisskych Nemcov a sucasne stanovila povinnost platit’ desiatok. Ondrej I11. v roku
1297 rozsiril toto ustanovenie o platenie troch mariek pokuty v pripade neplnenia
povinnosti. V listine krala Karola Roberta, ktorou potvrdil roku 1312 a 1328 povodné
privilégia aj s vylu¢nou sidnou pravomocou spiSského grofa, je najstar§i zoznam
Styridsatich Styroch lokalit, ktoré sa spravovali saskym pravom. Ich pocet sa Casom
menil, niektoré vypadli zo zvidzku provincie (Kezmarok, Levoca), iné zas don prijali.
Tak bol na Spisi, popri vlastnej Zupe a Zupe spisskych kopijnikov, od roku 1344 utvoreny
d’al$i samospravny celok pod ndzvom Spolocenstvo dvadsatstyri kralovskych miest
(Provincia dvadsat’Styri spisskych miest). Provincia® sa spravovala podl'a vlastného
Spisského prava (Zipser Willkuhr). Patrili do nej tieto spiSské mesta: Spisska Bela,
Lubica, Spisska Nova Ves, Poprad, Spisské Vlachy, Vel'ka, Spisské Podhradie, Spisska
Sobota, Vrbov, Tvarozna, Ruskinovce, Straze pod Tatrami, Matejovce, Vel'ky Slavkov,
Milynica, Bystrany, Zakovce, Hrabusice, Spissky Stvrtok, Iliagovce, Harichovce, Odorin
a Kurimany. Spisské pravo sa vyvinulo zo starého saského, magdeburského, franského
a uhorského obycajového prava, prispésobeného tunajsim majetkovym, rodinnym
a verejno-pravnym pomerom, ktoré boli zvlastne vzhladom na udelené privilégia.*

NeskorSie nemecké osidlenie na izemi Slovenska

V mestach sa vysady vztahovali len na relativne nepocetnu skupinu mestského
patriciatu. Z jeho radov bol voleny aj richtar. Do mestianskeho stavu mohol byt prijaty
obyvatel’ mesta, ktory spiiial striktne vymedzené podmienky: pochadzal zo zakonného
manzelstva, bol mravne beztthonny, vyuceny majster v niektorom remesle, vlastnil dom
amajetok a zaplatil istt taxu za prijatie. SpiSské mesta pouzivali Zipser Willkuhr v pévodnej
podobe do 15. storoc¢ia. Po zalohovani trinastich spiSskych miest Pol'sku nastali zmeny
v sudnictve, pretoze pol'ské mesta pouzivali magdeburské pravo. V roku 1412 sa trinast’

6 HORVATHOVA, M. Nemci na Slovensku..., s. 45.
66 MERTANOVA, S. Vznik a vyvoj spi§ského prava. In Spisské mestd v stredoveku, s. 91.

HISTORICKY ZBORNIK 2/2021 129



spisskych miest dostalo do zalohu pol'skym kralom a zostali v ilom celych 360 rokov.
Odovzdanim do zalohu uhorskym kralom Zigmundom pol'skému kralovi Vladislavovi
II. bola rozbita Provincia dvadsat’styri spiSskych miest, ktora im dovtedy zarucovala
samospravu, kultirne a hospodarske napredovanie a slobodu. ¢’ Prevaznu vaésinu tychto
miest tvorilo nemecké obyvatel'stvo, ktoré doviedlo Spis na vysoky stupeti rozvoja. Dalsie
prudy nemeckych pristahovalcov prichadzali na Spis v obdobi protireformacie. V tomto
pripade i$lo najmé o tereziansku a jozefinsku kolonizéaciu. To boli aj prvi pristahovalci,
o ktorych sa ¢iasto¢ne vie, odkial, ako a v akom pocte prisli.®® Pravdepodobne poslednou
migraciou Nemcov na uzemie Slovenska bolo zalozenie nemeckej kolonie v Michaloku
a Merniku (pri Vranove) v roku 1899. Nemecké obyvatel'stvo prislo z Galicie, kde sa
predtym dostali z oblasti Tachova. V Merniku pracovali ako taziari ortuti.

Vyznam a prinos nemeckej mensiny v historickom vyvoji Slovenska

Od ¢ias prvého uhorského kral’a Stefana I. boli Nemci do krajiny pozyvani predovset-
kym ako odbornici, schopni prispiet’ k povzneseniu hospodarstva, kultury, architektury
a umenia. Na vzniku miest na Slovensku mali zasadny podiel prave nemecki kolonisti.
Bez nich by mesta na Slovensku neboli, alebo by boli celkom iné. Zakladanie miest malo
pre rozvoj remesiel prevratné dosledky. Zasadné zmeny v remeselnej vyrobe na Slovensku
sa spajaji s prichodom Nemcov na Slovensko a s naslednym zakladanim miest. Uzko
s tym je spojena architektura miest (mestsky charakter) a sakralna architektura, ktora
cez nemeckych stavitelov dostaval podnety z podunajskej nemeckej oblasti. Sloven-
ského rol'nika-remeselnika spitého s polnohospodarstvom vystriedal osobne slobodny
mestsky remeselnik. Vd’aka uréujicemu nemeckému vplyvu a systému vyucby mladych
remeselnikov, technologicka troven jednotlivych remesiel na Slovensku bola rovnaka
ako v zapadnej Europe. Nemecky podiel na rozvoji remesiel na Slovensku dokazuje aj
mnozstvo pomenovani remeselnych nastrojov, pracovnych postupov a vyrobkov, ktoré
maju svoj pdvod v nemcine. Prvé zaujmové zdruzenia remeselnikov — cechy, vznikali
na Slovensku od 14. storo¢ia. Clenmi boli spo¢iatku len Nemci.® Prvou formou boli
tzv. bratstva (fraternity), ktoré zdruzovali remeselnikov okolo oltara niektorého svétca.
Artikuly cechu urovnali vztah k cirkevnej a svetskej vrchnosti, ako aj zalezitosti medzi
¢lenstvom navzajom, medzi u¢iiami, tovariSmi a majstrom. NajvyznamnejSimi centrami,
z ktorych sa preberali cechové artikuly, boli Bratislava, Trnava, Banska Bystrica, Levoca
a Kosice. Prave v mestskej a cechovej ,,demokracii* treba hl'adat’ zmysel Slovakov (Cechov,
Poliakov, Slovincov) pre demokratické slobody, slobody jednotlivca a pre volebné pravo.

0d 18. a 19. storocia straca cechovnictvo prakticky vyznam. Od 13. storocia pozyvali
uhorski krali do krajiny nemeckych odbornikov, ktori dokazali spracovat’ rudy vzacnych
kovov. Preto do Uhorska medzi nasich slovenskych predkov prichadzali banski odbornici

67 CHALUPECKY, 1. Prehl'ad vyvoja verejnej spravy na Spisi. In Shornik archivnich praci XIII. Praha,
1963, s. 138-139.

8 HORVATHOVA, M. Nemci na Slovensku. Komarno — Dunajska Streda : Lilium Aurum, 2002, s. 47.

% MARSINA, R. O narodnostnej Strukttre stredovekych miest. In Historicky casopis, ro¢. 29/ 2000/ €. 5.
s. 683-684.
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z Korutanska, Harzu, z ¢eskych krajin a Moravy. Ti postupne zalozili sedem ,,dolno-
uhorskych banskych miest” v Hauerlande a sedem ,,hornouhorskych banskych miest*
na Spisi. Najmi stredoslovenské banské mesta ako Kremnica, Banska Stiavnica a Banska
Bystrica boli v ¢ase ich rozkvetu v 14. a 16. storo¢i zakladom penazného hospodarstva
celého Uhorska. Spolupracou dvoch podnikatel'skych rodin — Fuggerovcov z Augsburgu
a Turzovcov zo Spisa — dosiahlo banictvo Hauerlandu svoj vrchol. Objavenie Ameriky,
turecké vojny, morové epidémie a protihabsburské povstania zapricinili demograficky
pokles nemeckého obyvatel'stva, ale najma upadok a zanik banskych podnikov. Panovnicka
Maria Terézia sa pokusila ozivit’ banské mesta v Hornom Uhorsku.

Domaci nemecki podnikatelia sa aktivne podiel'ali na rozvoji priemyslu na naSom
uzemi. Popri banictve malo Slovensko idealne predpoklady pre viaceré odvetvia, ako
napriklad tazbu a spracovanie dreva, vyrobu platna, papiera, plechovych produktov.
S prichodom sklarskych sudetskonemeckych rodin sa na Slovensku rozvinula sklarka
vyroba. Nadregionalny vyznam dosiahli tieto rodinné fabriky: Wein v Kezmarku (tka¢stvo),
Cziser (papier) a 1. spiSsky parny pivovar v Poprade, C. A. Scholtz v Matejovciach (domace
potreby, smaltovany tovar), Griineberg (kefy), bratia Steinovci (pivovar) a Manderla
(spracovanie mésa) v Bratislave. V Hauerlande a na Spisi vznikli pocetné druzstva,
ako napriklad v Nitrianskom Pravne platennici (Anton Scherlsig) alebo vo VySnom
a Niznom Medzeve hamornici (P6hm, Gobl, Gedeon). ° V oblasti vedy a techniky st
vysledky mnohych karpatskych Nemcov vysoko hodnotené. Do analov fyzikalneho
pokroku sa zapisal Bratislavcéan Jan Andrej Segner ako objavitel’ tzv. Segnerovho
kolesa. Jeho sucasnik Wolfgang Kempelen zhotovil hovoriaci stroj. Maximilian Hell
zo Stiavnickych Bani pdsobil ako astroném a riaditel’ hvezdarne vo Viedni. V Spisskej
Belej narodeny Jozef Maximilian Petzval je znamy ako objavitel’ nového fotografického
objektivu. Banska Stiavnica bola centrom techniky eurdpskeho vyznamu. Gagpar Weindl
tu v roku 1627 prvykrat na svete pouzil pusny prach v banictve. Cerpacie stroje Jozefa
Karola Hella boli vrcholnymi technickymi konstrukciami 18. storocia. Guttenbergov
objav knihtlace si rychlo nasiel cestu aj na Slovensko. Rozmach knihtlace sa zacal najma
na vychodnom Slovensku nastupom reformacie a pokracoval pocas rekatolizacie. Pre
slovensku kultiru mali vel’ky vyznam knihtlaciarne V. Breuera v Levoci (1624 — 1740)
a J. P. Royera v Bratislave (od r. 1720). Prvymi periodickymi novinami v Uhorsku,
ktoré mali dlha zivotnost’ (do roku 1929), boli nemecké Pressburger Zeitung, ktoré
prvykrat vysli 14. jala 1764. Aj v inych regionoch Slovenska, s vynimkou Hauerlandu,
bolo zalozené vydavanie pocetnych nemeckych novin. Prevazne mestsky charakter
nemeckych sidelnych oblasti viedol k tomu, Ze uz od 14. storo¢ia sa vyvinulo pozoruhodné
vzdelavanie. V dosledku reformacie sa skolstvo v nemeckych mestach silne rozvinulo.
K najvyznamnej$im nemeckym skolskym ustanovizniam, ktoré navstevovali aj vyznamné

0 POSS, O. Karpatski Nemci, s. 32. V Levoéi Zipser Anzeiger, neskor Zipser Bote (1863 — 1908), v Kogiciach
Kaschauer Zeitung (1872 — 1914), v Nitre Pannonia (1872 — 1897), v Trnave Tirnauer Wochenblatt (1869
— 1880), v Bratislave Pressburger Tagblatt (1870 — 1873,1896 — 1924). Do Styridsiatych rokov vychadzali:
Westungarische Grenzbote (1872 — 1918), od roku 1919 do 1945 ako Grenzbote v Bratislave. Deutsche
Stimmen (1934 — 1945) taktiez v Bratislave a v Kezmarku Karpaten-Post (1880 — 1942).

HISTORICKY ZBORNIK 2/2021 131



osobnosti Slovakov a Madarov, patrilo bratislavské gymnazium (zalozené v roku 1606)
a kezmarské lyceum (zalozené v roku 1533).”" Eurépsky vyznam dosiahla prva vysoka
banicka $kola na svete, zalozena v roku 1762 v Banskej Stiavnici. Nemci vo svojich
komunitach postavili skvosty sakralnej archotektury, ktoré doteraz putaju pozornost’
nielen svojim umeleckym interiérom, ale aj exteriérom. V zalozenych sidlach postavili
Nemci vlastné kostoly, ktoré neboli len centrom obce, ale aj ich duchovného zivota.
Reformacia v 16. storoci, ku ktorej sa spociatku pripojila vacsina na Slovensku zijucich
Nemcov, len nakratko obnovila spojenie s nemeckou materskou krajinou a Nemci prezili
svoju v€asnu narodnu revoliciu. Budtci farari Studovali na nemeckych univerzitach
a v mestach Slovenska sa vybudovalo $kolstvo podl'a nemeckého vzoru (Melanchton).
Netspech reformacie v celoeuropskom rozsahu ochromil nemeckt pospolitost. Zacala
sa postupna a trvala slovakizacia Nemcov, najmi v mestach, kde nemali nemecké
okolie. Uz pocas 17. stor. doslo k poslovenéeniu viacerych nemeckych miest (Zilina,
Banska Bystrica, Trnava, Tren¢in...). Protireformaciou Habsburgovcov sa konfesionalna
Struktira Nemcov na Slovensku opét’ zmenila. Spis ostal zvicsa evanjelicky, Bratislava
s okolim prevazne katolicka a Hauerland sa stal takmer tplne katolicky. Z kultiry je
potrebné spomenut’ nemeckl architektiru a literatiru. Pre zapadoslovenski nemecku
oblast’ je aj profanna architektura mesta Bratislavy, domy nemeckych vinohradnikov
(Limbach, Pezinok) a tiez obydlia habanov. Pre stredoslovenskt oblast’ Hauerlandu su
typické mesta Kremnica, Banska Stiavnica, Nitrianske Pravno, v ktorych sa zachovali
kostoliky aj sukromné obydlia nemeckého obyvatel'stva. Architektura vychodoslovenského
regionu je vel'mi bohatd. Potvrdzuju to ukazky sakralneho, mestského aj vidieckeho
stavitel'stva z Kezmarku, SpiSskej Soboty, Spisskej Belej, Starej Lubovne, Spisskej
Kapituly, Levo¢e, Smolnika, Bardejova, Medzeva, ako aj pohl'ad na mohutnt stavbu
Spisského hradu. Z historického hl'adiska zohrali Nemci vo vyvoji Slovenska vyznamnu
ulohu. Ich prichod znamenal vyrazné zmeny v oblasti hospodarskej a socialnej Struktury
obyvatel'stva. Prejavili sa najméa v rozvoji stredovekych remesiel, banictva a su spété aj
s rozvojom slovenskych stredovekych miest. Nemecki hostia zna¢ne ovplyvnili vyvoj
tam, kde sa usadili, a nové formy a technologie v oblasti remesiel rozsirovali aj medzi
domacim etnikom. Prislusnici nemeckej mensiny prispeli vyznamnou mierou nielen
k hospodarskemu, ale aj kultirnemu zivotu na Slovensku.

T DURKOVSKA, M. C. d., s. 15.
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Protizidovské zakonodarstvo v 20. storo¢i na uzemi
potrianonského Mad’arska v porovnani
so strednou Eurdopou

Peter Mosny

Vypuknutie, priebeh a zavery I. svetovej vojny mali pre Uhorské kralovstvo
zalozené Stefanom I. zniGujtice nasledky. V kone¢nom désledku nebolo rozhodujtce,
ze podiel aktivnej viny pri rozputani vojnového konfliktu uhorskej casti spolo¢ného
mocnarstva v porovnani s jeho rakuskou ¢astou bol nepomerne mensi. Protivojnové nalady
nepodporovala len oficialna mad’arska politika, reprezentovana predsedom vlady groéfom
Istvanom Tizsom, ktord povazovala atentat na raktskeho naslednika tronu Frantiska
Ferdinanda a jeho manzelku za dostacujiicu zdmienku na vyvolanie vojnového konfliktu.
Navyse vzrastali u nej obavy z pripadného rozsirenia vojny ako mozného predpokladu
nasledného zvysenia poctu slovanského obyvatel'stva v historickom Uhorsku znamenajtce
ohrozenie madarskej nadvlady na jeho uzemi v existujicom dualistickom usporiadani
habsburskej monarchie. V kone¢nom dosledku sa vSak oficidlna uhorska politika
podvolila intenzivnemu natlaku tak zo strany Viedne, ako aj Berlina. V bezprostredne
poatentatovom obdobi aj mad’arska verejnost’ prejavovala obdobntl nechut’ umierat’ vo
vojne v désledku smrti neoblibeného arcivojvodu vSeobecne znameho ako privrzenca
slovanskych narodov a odporcu mad’arskej hegemonie v tzv. zalitavskom priestore.!

Uhorské kralovstvo, jeho izemny i §tatopravny povojnovy rozpad a nasledny vznik
nastupnickeho mad’arského §tatu, sprevadzal politicky, ekonomicky i celkovy spolocensky
chaos.? Nastupnicke Mad’arsko sa na jednej strane stalo zaroven narodne homogénnym
Statnym utvarom, v ktorom podla s¢itania obyvatel'stva z roku 1920 zilo len o nieco viac
ako 10% obyvatel'stva, ktorych madarsky jazyk nebol materinskym jazykom, pricom
necelych 7% tvorili Nemci a necelé 2% pripadlo na Slovakov. Sprievodnym znakom
celospolocenskej reakcie na vojnovu porazku sa stali intenzivne prejavy radikalizacie
spojenej s extrémistickym nacionalizmom? a s nebyvalym rastom antisemitizmu.

'V kratkom Case nastal vplyv na zmenu nalad mad’arského obyvatel'stva okolnostami —prijatim ultimata
avyhlasenia vojny Srbsku. Tym sa dosiahol stav rovnakého provojnového nadSenia v porovnani s ndladami
a nadSenim v rakuskej Casti habsburskej monarchie. Rozhodujucim atributom tejto zmeny bol vSak fakt,
ze na druhej strane vojnovej barikady stalo carske Rusko. Teda moznost’ satisfakcie za jeho rozhodujuci
vojensky podiel na porazke revolucie v rokoch 1848 — 1849.

2 Nastupnicky madarsky $tat bol vyhlaseny 16. novembra 1918, prvym predsedom vlady sa 11. januara
1919 stal Mihaly Karolyi.

? K typickym prejavom sa stalo verejné skandovanie hesiel ako ,,Nie, nie, nikdy*. (Nem, nem, soha.) V $kolach
zavedenie modlitby: ,,Verim v jedného Boha, verim v jednu vlast,, verim vo ve¢nt boziu spravodlivost.
Verim vo vzkriesenie Mad’arska. Amen®, ktorou sa zac¢inalo aj ukoncovalo kazdé vyucovanie.
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V potrianonskej madarskej verejnosti sa opakovane, az nastoj¢ivo kladla otazka
zodpovednosti za dosledky vyplyvajuce z prehry v celosvetovom vojenskom konflikte.
Zodpovednosti sa zbavovali ti najzodpovedne;jsi a ich predvojnova politika: staré liberalne
vrstvy magnatov, vysoké duchovenstvo i vel’kopodnikatelia v ndrodnostnej politike
reprezentujuci Sovinisticky smer vo¢i nemadarskym narodom a narodnostiam. Vinnik sa
vsak nasiel, aj ked’ mal podobu obetného bardnka vhodne konkretizovane vyspecifikovant.
Stali sa nim bez akychkol'vek pochybnosti zidia tvoriaci predovsetkym od dualistického
Statopravneho usporiadania nie malo pocetné spolocenstvo.

V dualistickom sustati medzi zidmi silnel mad’arsky nacionalizmus ako sprievodny
znak z ich strany bezproblémovej a neporovnatelne rychlej asimilacie v pomere k inym
nasilne asimilovanym narodom i narodnostiam. Dévodom asimilacie zidovského
obyvatel'stva nebola oportunita tak ako u prislusnikov inych narodnych zoskupeni
vratane Slovakov. K madiarskej narodnosti sa zidia hlasili z presved¢enia a potreby
najdenia si vlastnej vlasti. Neboli tak v postaveni narodnostnej skupiny, ale chceli
tvorit, a aj tvorili plnohodnotne, antiseparatne integralnu sti¢ast’ uhorského naroda.
Ich zidovstvo v uhorskom Statnom usporiadani tak malo dve zdkladné, ale navzajom
neoddelitelné Specifika.

V prvom rade snaha v nemenitelnom a neoddelitelnom surucenstve existencie
plnohodnotného postavenia mad’arského obcana v State. Nasledne vSak ako stipenca
praktizujuceho vlastné zidovské vierovyznanie. Vo svojej podstate etnicky Mad’ar
hlasiaci sa k materinskému madarskému jazyku, avSak MojziSovej nabozenskej konfesie.
Z tychto dovodov ani Statistiky uhorského statu vedené podTla prislusnosti k materinske;j
reci zidovskt komunitu nevykazovali ako ndrodnostni mensinu.

V bezprostrednom poprvovojnovom obdobi najpoc¢etnejSou nemadarskou komunitou
v §tate sa tak stali zidia ako jedina konkurencia madarského naroda, navyse so silnym
stredostavovskym ekonomickym zastipenim. Mad’arska verejna mienka prijala stanovisko,
ze porazka vo vojnovom konflikte nebola sposobena vonkajsimi, cudzimi okolnostami.
Ale rozhodujtci podiel na nej mali vnutorné ¢initele, samozrejme, zidovska komunita,
ktora odjakziva zbedacovala mad’arského ¢loveka Gzernickou ¢innostou a neodévodne-
nym dvihanim cien vSetkého tovaru. Navyse profitovala z vojenskych zakaziek. Nik sa
neunuval skimanim, ¢i toto v§etko bolo pravdivé a do akej miery. Klamstva, polopravdy
vytvorila a zivila Statna propagandistickd masinéria.

Existencia vlastného domaceho madarského rasizmu sa prejavovala v podobe
tzv. turanizmu. Jeho podstatou bolo prehlasovanie nevyhnutnosti vytvorenia jednoty
prastarych tzv. turanskych narodov s vychodnou Eurépou ako predpokladu vzniku tzv.
turanského sveta. Okrem inych nadrodov k nim mali patrit’ predovSetkym Fini, Laponci,
Uzbeci, Turci, Tatari, Bulhari. Osobitné postavenie medzi nimi mali mat’ Mad’ari
v postaveni zapadnej vetvy tzv. turanského sveta, ktory mal stat’ pri presadzovani pren
vlastnych zaujmov na protizapadoeurdpskych poziciach. Osobitost’ tzv. turanského sveta
sa mala prejavovat v turanskej presile opierajucej sa o turansku, teda vo svojej podstate
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nordickt moralku. Tato presila i moralka mali byt uholnym kamenom potrianonského
madarského statu.*

Vyhlésenie a celkovo 133-dilova existencia proletarskej komunistickej diktatiry
v Mad’arsku od marca 1919 v podobe Madarskej sovietskej republiky definitivne
deklarovali vyhroteny negativny postoj madarskej verejnosti k zidovstvu. Uvedeny
postoj dostal SirSie medzinarodné dimenzie vinou Bélu Kunom importovanému prvku
v oznacovanej podobe tzv. zidobol'Sevizmu. ISlo nesporne o cudzorody prvok, ktory
nahradzal po starocia budované mad’arské narodné povedomie preferovanim nielen pre
bezného ¢loveka ni¢ nehovoriacim principom proletarskeho internacionalizmu. Ten mal
prostrednictvom svetovej revoltcie diktovanej nendvidenym Ruskom vyriesit’ vSetky
problémy vicsiny ubiedenej madarskej spolo¢nosti.

Pre vyhrotené protizidovské postoje sa v potrianonskej dobe rozhodujucou skuto¢nos-
tou stal povod vedicich predstavitelov tohto mad’arského komunistického experimentu.
Podla spol'ahlivych odhadov prevazna vacsina komunistickych komisarov —az do 75 %
— mala Zidovsky povod. Ci uz v priame;j linii, alebo ako Zidovski konvertiti.’

Protizidovské postoje v Mad’arsku sa vyostrovali nielen pod vplyvom l'avicovej
komunistickej diktattry. Lavicovy tzv. Cerveny teror bol nasledne vystriedany pravicovym
tzv. bielym terorom. Jeho intenzita narastla po zvoleni Miklosa Horthyho do funkcie
zemského spravcu v marci 1920. Sprievodnym znakom zameraného tzv. bieleho teroru
boli v rozhodujicej miere opat’ zidia. Jednak v podobe roznych represalii az po vrazdy.

Pre madarské protizidovske postoje sa tak vytvoril Sirokospektralny vlastny, domaci
spolo¢ensko-politicky zaklad, pretrvavajuci v nasledujicich dvaapoldesatro¢iach v podobe
prijatého a aplikovaného protizidovského zakonodarstva.

V istom zmysle slova preto nebola nahoda, ze suvztaznym dosledkom len niekol'’ko
mesiacov po zvoleni M. Horthyho za zemského spravcu bolo mad’arskym parlamentom
prijatie prvého madarského a stredoeurdpskeho protizidovského zakona v 20. storoci/
zak. ¢l. XXV/1920/ pod nazvom O uprave zapisu na vedecké univerzity, budapestiansku
univerzitni ekonomicku fakultu a pravnické akadémie.

Podstata zakona vyjadrena zavedenym znamym oznacovanim ,,numerus clausus*
nepochybne v sebe obsahovala prvky pruderizmu tak v politickej, ako aj spolocenskej
sfére. Na druhej strane znamenala prvotny a zasadny krok v ustrety potrianonskym
protizidovskym naladdm v mad’arskom priestore, ktory uz nebolo mozné zastavit’ a ktoré
sa ¢asom pod vplyvom aj medzindrodnych udalosti vyostrovali. Bezpochyby vsak
zostava otdzkou dovod pouzitého stupna umiernenosti danych zdkonnych ustanovent,
predovsetkym bez vymedzenia v protizidovskom zmysle slova pojmu ,,zid“. Nazdavam
sa, ze odpovedou je uz uvadzana dualisticka etapa vyvoja spolo¢enskych vztahov
v uhorskej Statnosti.

4 Pozri blizsie FISCHER, R. Entwicklungen des Antisemitismus in Ungarn 1867 — 1939. Mnichov, 1988,
s. 146 a nasl.

> Obdobne to tak bolo aj v porevolu¢nom sovietskom Rusku, kde nemaly pocet vedtcich predstavitel'ov
oktobrovej revoliicie z novembra 1917 aj v nasledujiicom porevolu¢nom obdobi mal tiez zidovsky povod
s ateistickou orientaciou bez priklonu k sionistickym ideam.
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V konglomerate s tym nebolo zo strany madarskej poprvovojnovej oficialnej politiky
jednoduché dosiahnut’ rychle protizidovské preporodenie verejnej mienky. Na jednej
strane politikou podporovany nesporny celospolocensky fakt vzrastu protizidovského
zamerania s jeho sprievodnymi, predovsetkym verbalnymi prejavmi. Na strane druhej pre
celi mad’arsk spolo¢nost’ (aj pre tych, ¢o nestali na protizidovskych poziciach) pravne
zéavazné, zakonné, legitimne a legalne opatrenia proti osobitnej nabozenskej skupine
plnohodnotnych madarskych statnych obcanov.

Na celkové ozrejmenie vyplnenia stavu stivisiaceho s prijatim i obsahom ustanoveni
predmetného zdkona nemozno bez zaznamenania bezprikladnej zvratenosti oficidlnej
Statnej politiky obist’ fakt spocivajici v skutocnosti, Ze vplyv na prijatie zak. ¢l. XXV/1920
nemala Ziadna cudzia ideoldgia. Nemecky nacisticky antisemitizmus v rasistickom podruci
bol v jeho prvotnej podobe vyjadreny az o niekol'’ko rokov neskor. K tomu patri aj d’alsi
neopomenutelny fakt, Ze obsah danej pravnej Gpravy v podobe zak. ¢l. XXV/1920 bol
navrhnuty a zadkonodarcami prijaty z vnatornej, vlastnej iniciativy madarského Statu.
Nesporne bez akéhokol'vek vonkajsieho, teda v pripade, aj nemeckého natlaku.

Da sa vSak tiez konStatovat), ze predmetnym zakonnym ¢lankom z roku 1920 pravne
zakotvena diskriminacia v oblasti vzdelavania s nasledne prejavujiicou sa diskriminaciou
predovsetkym v oblasti uplatnenia kazdé¢ho zidovského jednotlivea znamenala v istom
zmysle slova navonok vahavy, do istej miery aj opatrny, umiernenejsi pravny krok. Napriek
tomu aplikacna rovina jeho jednotlivych ustanoveni sa neniesla v rovine zmieritelnej
prisnosti ¢i odklonu od véle madarského zakonodarcu.

Vychodiskova dikcia zak. ¢l. XXV/1920 sa nachadzala v § 1 ods. 1, ktorym sa
viac-menej vySpecifikoval okruh vysokych §kol patriacich do vzdelanostnych ustanoveni
obmedzujucich dovtedy v§eobecnt dostupnost’ pre vSetkych madarskych Statnych ob-
¢anov a to od Skolského roku 1920/1921. Patrili k nim ,,... vedecké univerzity, umelecké
univerzity, budapestianska univerzitna ekonomicka fakulta a pravnické akadémie...*
Adresnost’ dotknutych subjektov v§ak nemala presnejsie kritéria, pretoze vysokoskolské
vzdelavanie na danych ustanovizniach mohli absolvovat’ jedinci navonok spifajici zna¢ne
vagne podmienky. Patrili k nim predovsetkym narodnostna, vo svojej podstate narodna,
spolahlivost’ a spolahlivost’ eticka v akejsi absurdne absolutizovanej forme.” Vzhl'adom
na stav potrianonskej madarskej spolocnosti, bez akejkol'vek dvojzmyselnosti, do ramca
narodnej a etickej nespolahlivosti patrili predovsetkym zidia ako jediny vinnik zaniku
svitostefanskej rise. NavysSe zakoncujlice ustanovenia § 1 ods. 1 sa niesli v naznaceni
stanovenia mnozstvennych kvot v pozoruhodnom, tak povediac politicko-filistinskom
vyjadreni, Ze ,,... len v takom po¢te, ktorych dokladné vzdelanie moze byt zabezpecené.”®

Na ustrazenie pocetnosti Studentov zo strany Statnej moci slazili dva nasledujuce
odseky pravnej upravy. Podla ustanoveni druhého odseku sice prioritne pocet Studentov

¢ Pozri blizsie § 1 ods. 1 zak. ¢l. XXV/1920.

7 Savztazny text § 1 ods. 1 zak. ¢l. XXV/1920 znel: ,,... m6zu sa zapisat’ iba taki jedinci, ktori su z narod-
nostného a etického hl'adiska bezpodmiene¢ne spolahlivi...
8 TamzZe.
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bol zavisly od rozhodnutia prislusnej fakulty, ale v kone¢nom désledku dané rozhodnutie
malo len odporucaci charakter vo vztahu k svojmu nadriadenému ministerstvu. O nezme-
nitelnom a pre fakulty zaviznom pocte studentov rozhodoval ,,... minister nabozenstva
a verejného vzdelavania.” Samozrejme, to evokuje nepripustnost’ iného mozného vykladu
vztahov medzi vysokoskolskou instituciou a nadriadenym ministerstvom ako to, ze islo
o podobu existencie eliminacie akademickych slobdd nezakrytou formou otvoreného
diktovaného zasahovania zo strany organu Statu.

Vyhranenost’ uvadzanych opatreni sa v nezmenenej podobe uplatnovala, aj keby
sa nenaplnila stanovend mnozstvenna kvota urcena na prijatie, ¢o by vytvorilo moznost’
prijatia mimoriadnych Studentov.”” Striktnost’ zakonného vyjadrenia nemozno interpretovat’
odlisne od zameru zakonodarcu v kazdom pripade obmedzit pristup ziskat’ vzdelanie
zaujemcom v zmysle ustanoveni § 1 ods. 1."

Navonok miernejSia modifikacia § 1 ods. 1 a ods. 2 sa nekompromisne prejavila
v ustanoveniach § 1 ods. 3 dotykajucich sa zakonom predpokladanej moznosti vynimky
z poCtu a sposobu prijimanych Studentov stanovenych v zmysle § 1 ods. 2. Striktne
sa to vztahovalo jedine na uchadzacov na pravnické a politické fakulty prihlasenych
na odbor hospodarenia so Statnym rozpoctom, kedy ,,... minister nabozenstva a verej-
n¢ho vzdelavania... mdze po vypocuti prislusnych fakult suhlasne s ministrom financii
stanovit’ aj pocet tychto mimoriadnych $tudentov.“!? Teda mohol pouzit’ aj odlisna
metodiku veducu k navySeniu poc¢tu mimoriadnych Studentov nez obsiahnutu v § 1
ods. 3. Evidentne, okrem iného, aj preto, lebo Stadium na vyspecifikovanom odbore
nevytvaralo predpoklady na realizaciu jeho diskriminovanych absolventov v slobodnych
povolaniach. To koreSpondovalo s diskriminaénym politickym duchom vyjadrenym
v principe ,,numerus clausus®.

Riesenie diskrimina¢nej podstaty obsiahnutej vo vSetkych ustanoveniach prvého
paragrafu zakona sa nezaoberalo Studentmi uz prijatymi a Studujiicimi na uz v samotnom
nazve pravnej upravy uvadzanych vzdelavajicich institaciach v predchadzajticich skolskych
rokoch. Znamenalo to, ze zvoleny ,,diskrimina¢ny princip® nebolo mozné obist. To by
nekoreSpondovalo s nazormi antisemitskej oficidlnej Statnej politiky.

Na prvy pohl'ad sa zdkonodarca v suvislosti s tym nestotoznil s vyrieSenim tohto vo
svojej podstate pravne delikatneho problému pouZzitim principu retroaktivity. PreSmycka
vyjadrena v § 2 v jeho rozsiahlejsej Casti stanovovala, ze vSetky ustanovenia prvého
paragrafu sa nedotykaju ,,... prava riadnych Studentov zapisanych v predchadzajucich

§ 1 ods. 2 zak. ¢l. XXV/1920 znel: ,,Pocet studentov, ktory je mozné prijat’ na jednotlivé fakulty (odborné
oddelenia), stanovuje na zaklade odporucania prislusnej fakulty (v pripade umeleckej univerzity rady)
minister nabozenstva a verejného vzdelavania.”

10§ 1 ods. 3 zak. ¢l. XXV/1920 znel: ,,Mimoriadnych $tudentov mozno prijat’ iba v pripade, ak by sa
pocet studentov stanoveny podla predchadzajuceho odseku nenaplnil riadnymi Studentmi a iba v ramci
stanoveného poctu Studentov.

1 Blizsia konkretizacia 0osob sa nachadzala az v ustanoveniach posledného tretieho paragrafu zakonného
¢lanku.

12§ 1 ods. 4 zak. ¢l. XXV/1920.
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Skolskych rokoch, d’alej mimoriadnych Studentov zapisanych na filozofické fakulty
(filozofia, jazykoveda a historia, prirodné vedy) a fakulty mediciny so stredoskolskym
maturitnym vysvedcenim na d’alsi zapis...“"* Dané vy$pecifikovanie vysokoskolského studia
sa jednoznacne nedotykalo vsetkych vzdelavacich instittcii zahrnutych v § 1 ods. 1 zak.
¢l. XXV/1920, ale nesporne len v § 2 uvedenych s vymedzenim vzdelavacich odborov.

Diskriminac¢na tvrdost’ jednozna¢ne spojena aj s pouzitim retroaktivity je zazname-
nana v jeho menej rozsiahlej Casti pri uplatneni vyhradového zakladu zékona. A to len
v tom pripade ,,... pokial’ st z ndrodnostného (teda aj narodného — pozn. autora) a etického
hl'adiska bezpodmieneéne spolahlivi“* Jedine moZznou nedvojzmyselne vykladovou
platformou tak zostavalo uzakonenie stavu, ze nesplnenim danych kritérii bolo nielen
mozné, ale bezvynimo¢ne nutné a juristicky zavizné spatné odobratie prava na dalsi
zapis. Len tym sa mohol a smel akceptovat’ duch zdmeru vydania zakona.

Napriek preciznosti vo vztahu k zapisom zaznamenanej v oboch prvych dvoch
paragrafovych zneniach celd zapisovacia procedura budticeho vysokoskolského studenta
mala pokracovanie v ustanoveniach predposledného tretiecho paragrafového znenia. Tie
sice v plnom rozsahu korespondovali s duchom celej Gpravy, ale tiez svojou striktnostou
krokov posiliiovali prvky autoritativnosti v tomto procese. Navyse predstavovali aj nové,
odkrytejsie dimenzie v zdkone vyjadrovaného antisemitizmu.

Do prvej roviny naznacovaného patrili ustanovenia § 3 ods. 1, v zmysle ktorych,
prirodzene a logicky, mohol Student poziadat’ prislusnu vzdelavaciu ustanovizen o povolenie
zapisu az po naplneni poziadaviek obsiahnutych v prvom paragrafe zak. ¢l. XXV/1920."
Ziadost’ o povolenie zapisu uréite nepredstavovala len nejakt nepodstatna formalitu z toho
dévodu, Ze ustanovenia § 3 ods. 2 pripustali obe formy protikladnej reakcie na iu. Teda
tak kladntl, ako aj zapornil, o com rozhodovalo zasadnutie v§etkych ucitelov vzdelavacej
ustanovizne. To vzhl'adom na panujlci autoritativny madarsky Statny rezim nesporne
muselo byt podopreté vSetkymi ich suhlasnymi hlasmi.

Co sa tyka vstupu do prvej asti schvalovacieho procesu, zakonné ustanovenia
neprinasali ni¢ neobvyklé ¢i neobycajné. Juristicka preSmycka sa vSak nachadzala v jeho
schvalovacej Casti, v ramci ktorej bolo mozné rozhodnut’ aj o zamietnuti ziadosti pri
aplikacnom posudzovani vagnosti pojmov uvedenych, a v ustanoveniach § 3 ods. 1 nan
odvolavajucich sa, v ustanoveniach § 1 ods. 1.

Tto skuto¢nost’ naslednou konkretizaciou obsiahnutou v § 3 ods. 3 sa zakonodarca
usiloval vymedzenejsie vyspecifikovat’ rozhodujuce prvky v porovnani s uz uvadzanymi
ustanoveniami § 1 ods. 1 zak. ¢. XXV/1920. Nie je naSou primarnou zalezitostou zamerat’
sa na to, ¢i sa mu to viac alebo menej vydarilo. Pripadne striktne vynasat’ hodnotenia
zamerané na skumanie fenoménu dosiahnutého stupnia pravnej istoty predmetnych
zakonnych ustanoveni § 3 ods. 3. Aj ked’ stabilitu roviny aplikacii akychkol'vek zakonnych

13 Pozri blizsie § 2 zak. ¢l. XXV/1920.

4 Tamze.

15§ 3 ods. 3 zak. ¢l. XXV/1920:,,0soba zapisujuca sa podla opatreni 1. paragrafu musi poziadat’ o povolenie
na zapis prislusnu fakultu (na umeleckej akadémii radu).”
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ustanoveni nemozno celkom jednoducho, bezproblémovo obist. V zamerani nasho pohl'adu
tak nad’alej zostava obsahova rovina s dorazom na najdolezitejsi fenomén pravnej upravy,
ktorym bola narodnostna, teda aj narodna i eticka spolahlivost’ jednotlivca v zmysle
nosnej myslienky § 1 ods. 1 zak. ¢l. XXV/1920.

Povestné, takpovediac certovo kopytko nesporne spocivalo nielen v rozsireni
podmienok oboch uvadzanych entit o nové prvky. Z hl'adiska skuto¢ného zamerania
préavnej tpravy ako celku patrila k nim dost’ nepodstatna podmienka spocivajuca
v zohl'adneni duSevnych predpokladov ziadatel'ov o povolenie zapisu bez akéhokol'vek
pojmovo logického upresnenia.'® Nevedno, ¢i malo ist’ o skiimanie len duSevného
zdravia, i v spojitosti s intelektudlnym potencidlom, navyse s absenciou sposobu ich
zistovania a vyhodnocovania vo vyjadreni ,,... d’alej to, aby pomer mladych patriacich
k jednotlivym rasam... dosiahol medzi Studentmi Statny pomer danej rasy alebo narod-
nosti...!” S osobitne nemenej dolezitym doraznym vyc¢lenenim percentualneho podielu
k celkovému poctu obyvatel'stva uvedenim, Ze musela byt naplnena zakonom stanovena
prislusna vymedzujica percentualna kvota so zdéraznenim, ze ,,... av§ak najmenej devat
desatin tohto pomeru.“® Nemozno v tychto stvislostiach nepripomenut,, ze madarsky
stat, tak ako to bolo v predchadzajucom vyklade uvadzané, povazoval zidov za sucast
madarského narodného spolocenstva, ku ktorému sa oni aj sami otvorene hlasili. A ako
takych ich neevidoval ako narodnostnt skupinu s nemadarskym materinskym jazykom.

To nielen evokuje, ale nespochybnitel'ne potvrdzuje skutocné, nezakryté zameranie
na prvy pohlad podla jeho ndzvoslovia ,,nevinného* zdkona. Teda nielen to, ze bol anti-
semitsky, ale aj s otvorenymi rasistickymi prvkami. Diskriminoval tak nielen vlastnych
Statnych obcanov, ale na rozdiel od protizidovskych zdkonov z obdobia prvej Slovenskej
republiky" aj ¢lenov vlastného mad’arského narodného spolocenstva. Plne to koreSpon-
dovalo s potrianonskymi politickymi i celospolo¢enskymi naladami v mad'arskom State.

Uvadzané vyspecifikované prvky sa vo svojej komplexnosti vztahovali bez roz-
dielu na vSetkych studentov. Teda v zmysle § 2 zakonnej Gpravy na riadnych Studentov
zapisanych na predmetné vzdelavacie institucie v predchadzajtcich skolskych rokoch.
Vypovedal o tom § 3 ods. 4 zak. ¢l. XXV/1920.%

Stupnujtici sa antisemitizmus v madarskej spolo¢nosti i politike sa prejavoval
v razantnosti jeho aplikacie vyjadrenej, okrem iného, v poslednom § 4 zak. ¢l. XXV/1920
stanovujucom ucinnost’ zakonnych nariadeni diiom jeho platnosti.

16.§ 3 ods. 3 zak. ¢l. XXV/1920: ,,Pri vydavani povolenia su popri poziadavkach na narodnostnu (teda aj
narodnu — pozn. autora) a eticku spol'ahlivost’ zohl'adiiované dusevné schopnosti ziadatelov...”

17 Pozri blizsie § 3 ods. 3 zak. ¢l. XXV/1920.

'8 Tamze.

1V obdobi prvej Slovenskej republiky sa u zidovskych Statnych ob¢anov neprejavila snaha jednoliate sa
zaclenit’ do slovenského narodného spolocenstva. Obdobne to bolo aj v celom obdobi poprvovojnového
Eeskoslovenského $tatu. Zidovski ob&ania v oboch pripadoch otakévali navrat a obnovenie uhorskych
Statopravnych pomerov.

20§ 3 ods. 4 zak. €. XXV/1920: ,,Ziadatelia o zapis na zaklade § 2 sa moZu zapisat’ tieZ len na zaklade
povolenia udeleného na zasadnuti vSetkych ¢lenov prislusnej fakulty (na umeleckej fakulte rady). Pravidla
zapisu takychto ziadatelov stanovuje minister nabozenstva a verejného vzdelavania.”
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Bolo to tiez tym, Ze na postupne relativne stabilizujucom sa madarskom hospodarstve
sa podielala silnd ekonomicka pozicia zidovskej komunity. Opatrenia vychadzajice zo
zakotvenia a uplatiiovania principu ,,numerus clausus® boli zacielené predovsetkym
na zasadné oslabenie vplyvu madarskych zidov na duchovno-vzdelanostnu a celkovl
celospolocensku oblast’ obmedzovanim ich vzdelanosti. Mad’arski zidia sa nad’alej hlasili
k mad’arskému narodu spolu s akceptacnou schopnostou prispdsobit’ sa konstituujicemu
sa autoritativnemu S$tatnemu rezimu.

Uvadzané vychodiska a podstata pravnej upravy nachadzajice sa v protizidovskom
zédkone O tUprave zapisu na vedecké univerzity, umelecké univerzity, budapestiansku
univerzitni ekonomickt fakultu a pravnické akadémie neboli ni¢im inym nez do 'abi-
vého obalu zabaleny narodnou $tatnostou v jej historicite dodrziavany vyraz osobitosti
mad’arskej nacionality.

V skutoc¢nosti i§lo nesporne o otvoreny zaciatok oficialneho antisemitizmu cestou
krestansko-nacionalnej kontrarevoliicie, antisemitizmu, ktory bol liberalnej politickej elite
cudzi.! Nemozno nim vsak zastriet, Ze i§lo len o jeho ndhradovu formu prejavujiicu sa
v povojnovych naladach obyvatel'stva majucich nacionalnu, romantizujucu, populisticku,
antiliberalnu ¢i anticiviliza¢nt podstatu.

V 20. storo¢i neslavne stredoeurdpske prvenstvo protizidovského zak. €l. XXV/1920
vo svojich dosledkoch nemalo pre zidovské spolocenstvo az do roku 1938 katastroficke,
zivot ohrozujtce nasledky. Vo vztahu k mad’arskému zidovskému spolocenstvu prepuknutie
a trvanie druhovojnového konfliktu tak zdiel'alo zhodné ¢rty s nemeckou nacistickou
ideologiou v rovine ich osobného postavenia v spojitosti s majetkovymi atribatmi.

2L FISCHER, R. Entwicklungen des Antisemitismus in Ungarn 1867 — 1939. Mnichov, 1988, s. 146 a nasl.
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DOKUMENT






Dokumenty o ¢innosti Bielej légie

Robert Letz

K najdolezitejsim prejavom protikomunistickej rezistencie Slovakov doma
a v zahranici patrila Biela légia. Toto hnutie nadvidzovalo na spravodajské aktivity
Jozefa Mikulu' a Jozefa Vicena,? ktori zili v exile v americkej okupacnej zone Rakuska.
Odhalenie ich spolupracovnikov na ¢ele s Albertom Pucikom?® v januari 1949 a nasledné
masivne zatykanie viedlo k tvaham o zmene spravodajskych metod tak, aby boli ¢o
najefektivnejSie a neohrozovali by obyvatelstvo perzekuciami komunistickej §tatnej
moci. Ked’ v lete 1949 prisiel Mikula s navrhom, aby sa na Slovensku vybudovala tajna
organizacia, ktora by fungovala na bunkovom systéme, Vicen nesthlasil z dovodu, ze
takyto systém vedie skor ¢i neskor k odhaleniu. Predstavil mu projekt Bielej légie ako
svojpomocného hnutia obyvatel'stva proti komunistickej moci. Neslo by o organizaciu,
zalozen!l na principe znamosti jednotlivych l'udi, ale o hnutie, kde si pomahaju osoby,
ktoré sa vobec nemusia poznat’ (napriklad upozornovat’ na komunistické metody, varovat’
ohrozenych l'udi, identifikovat’ nebezpecnych l'udi, pomahat’ perzekvovanym a ich
rodinam, $irit’ falosné informacie a podobne). To znamenalo aplikaciu principu solidarity
a prakticky vylu¢ovalo moznost’ odhalenia a strachu z perzekucii. Na druhej strane
to mohlo sposobit’ neistotu a rozvrat v komunistickom mocenskom aparate. Autorom
nazvu Biela légia bol podla vsetkého J. Vicen. Biela bola farba odporcov bol'Sevizmu
v porevolu¢nom Rusku a légie boli organizovanou armadou Cechov a Slovakov, ktora
zasahovala do bojov proti komunistickej moci v sovietskom Rusku.* Pri organizacii Bielej

! Jozef Mikula (1915 — 1998) — pravnik, v r. 1942 — 1945 predseda Zvizu vysokoskolského Studentstva,
od r. 1945 zil v exile v americkych okupac¢nych zonach Raktska a Nemecka, od r. 1946 sa angazoval
v organizacii Slovensky revolu¢ny odboj (SRO). V exile uznaval vedicu autoritu K. Sidora, nadviazal
spolupracu s americkou CIC, od r. 1950 zil v USA.

2 Jozef Vicen (1921 — 2008) — student Fakulty strojného inZinierstva SVST v Bratislave, funkcionar
Zdruzenia vysokoskolského $tudentstva, absolvent Vyssej vodcovskej $koly Hlinkovej mladeze (VVS
HM), pracoval v spravodajskom oddeleni HV HM, bol povereny organizovat na Slovensku Slovensku tajna
ochranu, spravodajsku sluzbu, ktora mala sluzit’ slovenskej vlade po jej odchode do exilu, v r. 1946 odisiel
do exilu, usadil sa v americkej okupacnej zone Raktiska. Angazoval sa v SRO. Orientoval sa na K. Sidora.
Prostrednictvom J. Mikulu zacal spolupracovat’ s americkou CIC. V roku 1949 organizoval na Slovensku
hnutie Biela légia. V r. 1957 ho z Rakiiska uniesla Statna bezpecnost’ do Ceskoslovenska. V r. 1958 bol
odstdeny na 25 rokov vdzenia. Prepustili ho r. 1968.

3 Albert Pucik (1921 — 1951) — $tudent mediciny na Lekarskej fakulte Slovenskej univerzity v Bratislave,
absolvent VVS HM, v r. 1945 zaisteny za rozsirovanie letakov, v r. 1946 odstideny na 7 mesiacov vézenia,
v 1. 1947 zaradeny do pracovného tabora na 6 mesiacov, po prepusteni v exile v americkej okupacnej
zéne spolupracoval s J. Vicenom a J. Mikulom, ako ich kuriér prekratoval $tatne hranice s CSR. V r. 1949
zaisteny, ako hlava protistatnej skupiny odsudeny na dozivotné vidzenie, r. 1950 trest zmeneny na smrt,
popraveny r. 1951.

+VICEN, Jozef. Program Bielej 1égie. In CINTAVY, Pavol (zost.). Po stopdch Bielej légie v protikomunistickom
odboyji. Bratislava : Lu¢, 1995, s. 20. Podl’a inej interpretacie, pochadzajucej tiez od Vicena a zaznamenane;j
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légie ako nového hnutia zohral kI"i¢ovu tlohu rozhlas Bielej légie. V mestecku Ried sa
zaciatkom marca 1950 uskutocnilo prvé pokusné vysielanie dlho planovaného vysielaca
Bielej légie. Pravidelné vysielanie sa zacalo 15. aprila 1950 a pokracovalo az do méja
1955. J. Vicen ho viedol do jula 1951, potom sa ho ujal Karol Sumichrast.’ Vysielanie
bolo rusené, no aj napriek tomu sa jeho relacie dali na Slovensku pocut’. Informacie sa
do vysielania ziskavali od ute¢encov alebo ich prinasali kuriéri. Vytvorila sa tak dolezita
alternativa voci informa¢nému monopolu, o ktory sa opieral komunisticky rezim.° Tato
skutocnost’ zjednocovala vsetkych odporcov rezimu, dokonca aj tych, ktori boli orien-
tovani l'avicovo a hlasili sa k myslienkam socializmu. V jednej zo spréav, pochadzajuce;j
z janudra 1951, to vystihol J. Vicen: ,, Zaujimavy experiment v tomto ohlade vykonala
rozhlasova stanica Bielej légie. Napriek tomu, Ze jej programy sa minimalne zapodievali
problémom socializmu, aj najzarytejsi socialisti, ktori vsak nestihlasia s komunistickym
pristupom k rieseniu socidalnych probléemov, ju prijimali s uspokojenim a boli vdacni
za to, ¢o poculi. Pritom programy tohto rozhlasu neprindsali nic mimoriadne. Jedinecna
bola iba zakladna myslienka: Zivym spésobom davat praktické pokyny, ako ochrarnovat
ludské prava, poskytovat' presvedcive argumenty, preco ludské prava treba chranit
a vysielat instruktivne pokyny, ako je mozné ucinne sa chranit proti komunistickému
Statnemu teroru.*” Spojenie s domovom sa malo udrziavat’ prostrednictvom vysielaciek
a sporadickym vysielanim kuriérov. Délezitym faktorom bolo, Ze sa Vicen pri koncipovani
programu Bielej légie inspiroval aj VSeobecnou deklaraciou 'udskych prav, ktoru prijalo
Valné zhromazdenie OSN 10. decembra 1948. Koncepcia Bielej légie bola spojena
s myslienkou ochrany jasne definovanych l'udskych prav. To sa odrazilo aj v samotnej
definicii Bielej 1égie: ,, Biela légia je hnutie svojpomoci obyvatelstva na ochranu ludskych
prav proti komunistickému Statnemu teroru.*

Prvy dokument, ktory tu publikujeme, je Zahlasenie vysielaca Bielej 1égie. Nim
sa vzdy zacinalo jeho vysielanie. Obsahuje najdolezitejSie informacie o Bielej 1égii
a popritom agitacnym sposobom propaguje jej ¢innost’ a ciele. Tento dokument sa
nachadza v Archive Ustavu pamiti naroda v Bratislave vo fonde Jozef Vicen 509-6-2.
Druhy dokument je ¢lanok, ktory informuje o aktivitach a vyzname Bielej Iégie a usiluje

v protokoloch z vysluchov, prisiel s nAvrhom nazvu Biela légia J. Mikula. A UPN Bratislava, f. 509-1-4 J.
Vicen. Sprava vySetfovani MV Praha 8. 7. 1957. Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.

5 Karol Sumichrast (1911 — 2003) — rimskokatolicky kiaz Nitrianskej diecézy, r. 1945 odisiel do exilu, Zil
v americkej okupacénej zone Rakuska, neskor v Nemeckej spolkovej republike. Patril k privrzencom K. Sidora.
¢ Viac informacii o vysielani Bielej 1égie sa nachadza v tychto dielach: VICEN, Jozef. Vo viroch rokov 1938 —
1988. Bratislava : LUC, 1999, s. 201-204; VICEN, Jozef. Tajné rozhlasy v slovenskom povojnovom obdobi.
In Svedectvo, ro¢. 10,2001, &. 1, s. 9-10; VARINSKY, Vladimir. Jozef Vicen a Biela légia. Banské Bystrica
: Univerzita Mateja Bela, FHV, 2003, s. 54-61; VARINSKY, Vladimir. Vysiela¢ Biela 1égia. In PESEK, Jan
(ed.). V tieni totality. Perzekuicie na Slovensku v zaciatkoch komunistickej totality (1948 — 1953). Bratislava
: HU SAV, Nadacia M. Sime¢ku : Bratislava, 1996, s. 137-147.

" Poznamky k taktike ofenzivneho a defenzivneho protikomunistického odboja v krajinach za ,,Zeleznou
oponou*. In CINTAVY, Pavol (red.). Dokumenty o Bielej légii. Bratislava : Konfederacia politickych viziiov
Slovenska, 1995, s. 75.

8 Archiv Ustavu pamiti naroda Bratislava, f. 509-6-2 J. Vicen. Zahlasenie Bielej légie.
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sa spropagovat’ jej ¢innost’ medzi krajanmi v USA a v zapadnom svete. Tento ¢lanok bol
publikovany v tyzdenniku Jednota, iradnom organe Prvej Katolickej Slovenskej Jednoty
4. jula 1951. I8lo o noviny so starou tradiciou, vychadzajice od roku 1891. Tieto tradi¢né
noviny slovenskych krajanov v USA sa od roku 1945 stali tribunou slovenského exilu, a to
najmé prudu, ktory reprezentoval Karol Sidor. Slovaci v USA, ale aj inde v zadpadnom
svete sa z Jednoty mohli dozvediet’ cenné informacie o Zivote na Slovensku inak, ako ich
prezentovali domace média, kontrolované komunistickou stranou. Informativny ¢lanok
Biela légia uverejnil tyzdennik Jednota 4. jula 1951. Jeho autorom je Anton Prokop. Toto
meno moze byt pseudonym, odkazujici na slovenského narodovca Antona Prokopa
(1894 — 1919), ktorého v Detve zavrazdili mad’arski bol'Sevici. Ak by meno patrilo zijicej
osobe, autorom mohol byt aj Anton Prokop (1919 — 2007), pribuzny zavrazdeného A.
Prokopa, ktory sa narodil v USA slovenskym rodi¢om a Cast’ Zivota medzi vojnami
prezil na Slovensku. V ¢ase napisania ¢lanku pracoval v americkej armade ako armadny
meteorolog a ¢asto chodil do zapadnej Eurdpy.’ Jednota ho publikovala 4. jala 1951.
Obidva dokumenty st uverejnené v celku, zasahy sa tykaji prispésobenia do stucasnej
spisovnej normy.

1 Zahlasenie vysielaca Bielej légie, 1950
Zahlasenie:

Pocuvate vysielac Bielej 1égie na kratkych vinach v pasme 40 metrov. Vysielac Bielej
légie je organom slovenskej protikomunistickej rezistencie, jeho tlohou je informovat’
obyvatel'stvo o nebezpecenstvach, ktoré mu hrozia zo strany komunistického rezimu.

Ohlas Bielej légie: (Castejsie sa opakuje pocas vysielania).

Biela légia je hnutie svojpomoci obyvatel'stva na ochranu l'udskych prav proti
komunistickému Statnemu teroru.

Prislusnikom Bielej 1égie je kazdy, kto akymkol'vek spdsobom prekazi taku
akciu komunistov, ktorou by mohlo byt poskodené zékladné l'udské a ob¢ianske pravo
ktoréhokol'vek obcCana,

kto prezradi tajne planovanti komunistickt akciu,

kto zav€asu upozorni komunistami ohrozeného ¢loveka,

kto poskytne ukryt alebo pomocnu radu ¢lovekovi, ktory je na uteku pred komu-

nistami,

kto zahladi alebo odvedie stopu a tym zmari prenasledovanie nevinnej obete,

kto zni¢i kompromitujiici material, ktory komunisti mézu zneuzit’ vo¢i nevinnym

zatknutym,

9 PROKOP, Jozef. Kronika rodu Prokopovcov. Dostupné na internete: <https://www.obeckrivan.sk/e_download.
php?file=data/editor/60sk_1.pdf&original=Kronika%?20rodu%20Prokopovcov.pdf>.
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kto komunistov falo$ne informuje,

kto komunistické Gpravy imyselne nedbalo vykonava,

kto komunistickit moc akokol'vek hati,

a toto kona z odporu voci nel'udskému, komunistickému panstvu, je clenom Bielej
légie a sluzi svitej veci ochrany Bohom stanovenych, prirodzenych l'udskych prav.

V nasich relaciach pocujete praktické rady, ako sa uc¢inne branit’ proti komunis-
tickému rezimu. V nich vas budeme upozornovat’ na komunistické tajné instittcie,
na komunistické tajné rozkazy, budeme vdm oznamovat’ mena komunistickych tajnych
agentov a nebezpecnych komunistov, vysvetlime vam vyznam rozli¢nych komunistickych
zakulisnych akcii a podobne.

Archiv Ustavu pamdti naroda Bratislava, f 509-6-2 Jozef Vicen.

2 Clanok Biela légia, 4. 7. 1951

Biela Légia
Anton Prokop

(V poslednych mesiacoch sa v krajanskej tlaci Casto spomina Biela Légia. V niekto-
rych novinach sa dokonca rozvinul spor o tom, kto je viac opravneny hovorit’ za Bielu
Légiu. Pri tom sa v skuto¢nosti ani raz nehovorilo o tom, ¢o vlastne ta Biela Légia je.
Biela Légia je podzemné protikomunistické hnutie. Od ostatnych podzemnych hnuti 1isi
sa vSak niekol'’kymi charakteristickymi prvkami, ktoré z nej urobili najuc¢innejsie a toho
¢asu najuspesnejsie protikomunistické hnutie v strednej Europe. Biela Légia prinasa
jednoduché sice, ale tak uc¢inné spdsoby protikomunistického boja, Ze sa jej podarilo
v pomerne kratkom Case stat’ sa pre komunistov najobavanejsim protikomunistickym
Cinitelom na Slovensku. Protikomunisticktl ¢innost’ vykonava psychologicky dokonale
odovodnenymi sposobmi tak, ze proti nim stoji bezmocne aj sovietmi Skolena komunisticka
tajna politicka policia.

Aby si siroka verejnost’ v Amerike mohla vytvorit’ spravny obraz o ilohach a ¢innosti
Bielej Légie, prindsame nasledovny ¢lanok. Napisal ho ¢lovek, ktorého mozno pokladat’
za vel'mi dobre informovaného v radoch exulantov o skuto¢nej ¢innosti Bielej Légie.
Clanok je preto najobjektivnej$im podanim pravého stavu veci spomedzi vietkych doteraz
uverejnenych ¢lankov o Bielej Légii.)

Kto by si cheel urobit’ spravny obraz o tom, aké uc¢inky ma Biela Légia predovsetkym
na Slovensku, musel by dojst’ kazda sobotu a nedel’'u do niektorej komunistickej rodiny
na navstevu a pozorovat, ¢o sa tam deje v Case vysielania rozhlasu Bielej Légie. Na tvarach
komunistov, ¢o nemaju Cisté svedomie, by videl, ako maju pri pocivani napnuté nervy
a vycital by z nich otazku osudovej vaznosti, ktora si kazdy jeden z nich sam v sebe
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kladie: ,,Vedia aj o mne? Prezradia aj o mne nieco?* — V desiatkach komunistickych
rodin kazdy tyzden tfpnu, ked’ na vlastné usi pocuju, ako sa prave v rozhlase Bielej Légie
zverejnili najtajnejsie zloCiny ich rodinnych prislusnikov. Iba jeden priklad: V polovici
decembra minulého roku rozhlas Bielej Légie upozornil ako na velmi nebezpecného
komunistu, na kadrovnika Frantiska Gasparika v Ziline. Hoci do toho &asu bol znamy
ako smely a povedomy komunista, odrazu bol zlomeny. Vyse tyzdna lezal doma ,,chory*
a potom zaziadal o prelozenie zo Ziliny. V rozhovoroch sa rezignovane vyjadroval: Ja
som uz strateny!

Umyselne zaginam li¢enim u¢inkov Bielej Légie na moralku komunistov, lebo
prave pri rozvracani stranickej sudrznosti komunistov dosiahla Biela Légia mimoriadne
uspechy. Komunisti dostali nepodvratné dokazy o tom, Ze ich stranicky aparat nie je
taky dokonaly, ako si mysleli, a ze ich ¢innost’ nezostava tak utajena, ako by si to zelali.

Komunisticka strana sa s tymto problémom len vel'mi tazko vyrovnava; citi, ako
zhubne posobi Biela Légia na jej ¢lenov. Suri bezpecnostné organy, aby ¢im skor znemoznili
cinnost’ Bielej Légie. Pri stranickych skoleniach funkcionari a ¢lenovia strany casto sa
pytaju: Ako je to mozné, ze sa doteraz nepodarilo odhalit’ a zneskodnit’ Bielu Légiu? —
Jedinou odpoved’ou na ich dopyty byva uistenie, Ze bezpecnostné organy su uz Bielej
Légii na stope. Kde-tu hovoria aj o zatykaniach, ktoré vraj v najkratSom case vykonaju.

Koncom decembra minulého roku boli v Presove vel'ké zatykania z radov funkcio-
narov komunistickej strany. Bol to zaciatok Cistky v suvislosti s Clementisovou aférou.'
Zhodou okolnosti v tom Case sa odml¢ala aj vysielacka Bielej Légie, ktora potom mlcala
cely mesiac. V dosledku toho zavladla na celom Slovensku velka nervozita. Cudia tajne
sa schadzali pri najlepsich radioprijimacoch a napnuto sledovali kazdy Selest radia
v oCakavani, ¢i sa Biela Légia predsa len neozve. VSeobecne panoval dojem, Ze komunisti
zlikvidovali aj Bielu Légiu. Clenovia komunistickej strany sa tesili a ich povedomie stapalo.
Oni to boli, ¢o sebavedome rozchyrovali spravu, ze cely $tab Bielej Légie bol zatknuty.
Ako blesk z jasného neba zapdsobila preto na nich sprava na prvu nedel’u februarovu,
ked’ vysielac Bielej Légie sa znovu ozval. Menovite na slovenskych dedinach bolo badat’
neskryvanu slavnostnt naladu. ,,Biela Légia zasa vysiela a mozno ju este lepSie pocut’
ako predtym‘ — nieslo sa od Ust k ustam. — A znovu priklad: V koncentra¢nom tabore
v Novakoch! sa spravu dozvedeli uz v nedel'u vecCer! Sprava sa Sirila vel'mi opatrne, ale
pred nocou ju uz vedel kde-kto.

1" Vladimir Clementis (1902 — 1952) — slovensky komunisticky politik, minister zahrani¢nych veci bol zaisteny
v januari 1951 a v r. 1952 v procese s Rudolfom Slanskym a spol. odsudeny na smrt’ a popraveny. Zaistenie
Clementisa bolo sucast’ou §irSej kampane namierenej proti vnutornym nepriatel'om v ramci komunistickej
strany, tzv. slovenskym burzoaznym nacionalistom a tzv. protistatnemu sprisahaneckému centru.

''Ide o tabor v Novakoch, ktory fungoval ako tabor nttenych prac pre politicky nespol’ahlivé osoby a asocialov
v 1. 1948 — 1953. Povodne slazil ako pracovny tabor pre Zidov a po vojne ako tabor pre Nemcov, uréenych
na odsun.
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V niektorych barakoch sa potom dlho do noci tisko spievali vlastenecké piesne:
i medzi otrokmi dnesného rezimu panovalo vel'ké nadSenie. Vsetci dakovali Bohu, Ze
sa nestalo to, coho sa vsetci tak obavali. Komunisti boli od toho dna este zronenejsi.

Generalny sekretariat komunistickej strany na prisne dovernych schodzkach vel'mi
Casto sa zaobera otazkou, ako najucinnejsie bojovat’ proti Bielej Légii. So zriedkavou
uprimnostou si tam komunisti doznali, ze vplyv Bielej Légie a menovite jej rozhlasovej
stanice je silnejsi, ako povodne predpokladali. Podryva sa tym predovsetkym spolah-
livost’ bezpe¢nostnych organov a neraz Uplne sa znemoznuju zakroky bezpecnostnych
sluzieb. Zistilo sa, ze bezpe¢nostné organy poslichaju upravy Bielej Légie, lebo Biela
Légia radi taky sposob boja, ktory moze kazdy I'ahko uplatnit’ bez toho, Ze by sa tym
prezradil. Biela Légia dala bezpecnostnym organom medzi inym aj takato prakticku
radu: Spravajte sa, ako by ste boli svedomiti sluzobnici rezimu, ale konajte tak Sikovne,
aby ste nedocielili ziaden Gspech. Smiete striel'at, nesmiete v§ak dobre mierit. To, ze ste
umyselne netrafili, vim nikto nemoéze dokazat. Mozete napriklad prenasledovat’ ¢loveka,
mozete aj za nim utekat: ked’ vSak myslite, Ze by ste ho dohonili, potknite sa a spadnite
a pri tom nadavajte, Ze sa prenasledovanému podarilo utiect. A podobnych prilezitosti
sa vam vyskytne vzdy nadostac.

Rady st také jednoduché a hovoria takou jasnou recou, Ze skoro vsetci sa daju
ziskat’ pre to, aby ich nasledovali. Od zaciatku ¢innosti Bielej Légie podstatne sa znizilo
percento uspechov komunistickych tajnych sluzieb. Uspechy tajnych sluzieb sa znizili
aj preto, ze obyvatel'stvo v rozhlase Bielej Légie dostalo mnoho pouceni, ako sa mozu
najucinnejSie branit’ proti nastraham tajnych sluzieb. Rozhlasom sa uverejnili také
podrobnosti o sposoboch, ktorymi tajné sluzby postupuji, Ze vedenie tajnych sluzieb
muselo v niektorych pripadoch prikrocit’ na vypracovanie nového systému postupu.

Vyznam tohto vplyvu Bielej Légie je neodskriepitelny. Jej zasluhou sa zachranuji
stovky obcanov pred zatknutim a tym aj pred vSetkym utrpenim, ktorym musi kazdy
vézen prejst. Je zrejmé, ze sposob Bielej Légie je jedine¢ny svojho druhu, lebo bojuje
proti teroru bez toho, Ze by sama pouzivala teroristické spdsoby. Komunistickej moci
vyrastaju tak kadre nebezpecnych protivnikov bez toho, Ze by ich vedela odhalit’.
Sposoby Bielej Légie su pravdepodobne aj jediné, ktoré s vstave zaznamenavat’ trvalé
uspechy. Bielou Légiou hlasana svojpomoc obyvatel’stva na ochranu 'udskych prav proti
komunistickému Statnemu teroru sa osvedcila. Ukézalo sa, ze obyvatelstvo, ak sa mu
spravne radi, je schopné vel'mi dlho odporovat’ utlacovatelom.

Vplyvu Bielej Legie treba pripisat’ aj to, Ze pohrani¢né straze nevykonavaju svoju
sluzbu tak svedomite ako predtym. V désledku toho omnoho vic¢Siemu percentu uteCencov
sa podari dostat’ sa na slobodny Zapad. Komunisti to tiez vedia, a preto v poslednom Case
vel'mi ¢asto vymienaji pohrani¢né straze a skusaji, ktoré jednotky najlepsie sa osved¢ia.

O Bielej Légii na rozkaz komunistov sa musi vo verejnosti ml¢at. Aby Bielej Légii
sami nedali ani ten najmensi naznak vaznosti, dovernymi obeznikmi zakazali, aby sa
Biela Légia ¢o aj len spomenula v novinach alebo v rozhlase.
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Je samozrejmé, Ze jednou z hlavnych tiloh komunistickych tajnych sluzieb v CSR je
stopovanie po Bielej Légii. Najvacsie usilie vynakladaju na vystopovanie jej vysielacky.
Doterajsie komunistické usilia nemali Gspech. O pohyboch vysielaca Bielej Légie koluju
na Slovensku legendarne spravy. Co je na nich pravda, to sa ukaze az potom, ked’ budu
komunisti zo Slovenska vyhnani a ked’ miesto vysielaca uz nebude tajnostou.

I v komunistickych kruhoch na Slovensku panuje nahlad, ze vo vysielaci pracuju
vysoki Cinitelia armady a bezpecnostnej sluzby, inak by vraj nebolo mozné, aby sa tak
dlho udrzal bez prezradenia. Vysielac sa z ¢asu na ¢as odmlcuje, Co nasvedcuje tomu, Ze
podmienky pre jeho prevadzku su tazké a Zze mu neraz hrozi nebezpecenstvo odhalenia.

Po dlhsom uvazovani komunisti sa odhodlali, Ze vysielania Bielej Légie budu rusit’.
Pociatocné rusenie nebolo silné a dalo sa obist. Od marca t. r. vSak dali do prevadzky
velmi silné rusice, ktoré vysielania Bielej Légie ¢asto uplne prehlusuji. Biela Légia
sa tomu brani tym, Ze prekvapujico meni viny a za ten kratky ¢as, kym si komunisti
preladia vinu svojich rusicov na zmenent vinu Bielej Légie, povie najdolezitejsie spravy
a pokyny. Vysielacka uz oznamila, ze pripravuje aj G€inny spdsob, ktorym sa znizia
ucinky rusenia. — Treba vyckat, ako sa skonci tento siboj medzi komunistickym Statnym
aparatom, ktorému stoja po ruke vSetky financné a technické prostriedky proti Ciernej
vysielacke Bielej Légie. Kto mal moznost’ poctvat’ vysielania Bielej Légie v marci, bol
svedkom, ze tento stiboj vel'mi Casto vyhrala Biela Légia.

Biela Légia za uplynuly rok zrastla so srdcom Slovakov. Obyvatel’stvo prijima tak
programy, ako aj hnutie Bielej Légie s mimoriadnymi sympatiami. Biela Légia vratila
obyvatel'stvu nddej, ze sloboda sa eSte vrati a ze sa preto vyplati bojovat’ za slobodu.
Biela Légia tym skrizila plany komunistov, ktori chceli Slovensko natrvalo ujarmit’ tym,
7e zasiali strach. Biela Légia sa stala vzorom nebojacnosti. Dokéazala, ze komunistov
sa netreba tak bat), ako sa ich mnohi l'udia boja. Proti strachu Biela Légia majstrovsky
a na prikladoch dokazuje, aki su komunisti nesikovni a hlipi a ako l'ahko sa da proti
nim bojovat, ak sa bojuje spravne.

Biela Légia vratila obyvatel'stvu sebavedomie: LCudia st znovu ochotni uverit, ze
utlak nepotrva naveky a Ze sa sloboda da vydobyt, ak sa bude za iiu désledne a vytrvalo
bojovat’.

Nakol’ko je Biela Légia oblibena, o tom svedc¢i aj naoko nezavazna skutocnost’, Ze
pripocuvani rozhlasu Bielej Légie 'udia neraz od dojatia sa rozplact. Je to jediny rozhlas,
ktory ma i tieto uéinky. Tazko sa d4 povedat, pre¢o ludia pri po¢uvani tohto rozhlasu
plact a ¢o ich dojima. Vari najlepsie to charakterizuju slova, ktoré mozno na Slovensku
vel'mi Casto pocut™ ,,Biela Légia hovori, ako keby nam zo srdca ¢itala.” — Kone¢ne pocuju
to, po ¢om tak dlho tuzili. Slzy, ktoré mnohi pri po¢uvani ronia, su slzy Stastia, radosti
a ulavy nad tym, Ze eSte su tu smeli I'udia; smeli a Sikovni, ¢o sa odvazia postavit’ sa
zoc¢i-voc¢i komunistom a ktori vedia nad komunistami aj vitazit'!

Hadam najcharakteristickej$im dokazom obl'ibenosti Bielej Légie je mala udalost’
z istej dedinky pri Banskej Bystrici, kde minulého roku odvliekli tamojSieho farara
a veriaci si preto svoje poboznosti odbavuju iba s tzv. modlenikom, ktory sa predmodlieva.
V januari t. 1., ked vysiela¢ Bielej Légie mlcal a I'udia sa uz obavali, ze ho komunisti
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vystopovali, modlenik bez ostychavosti sa predmodlil: Modlime sa za Bielu Légiu, aby
ju Pan Boh opatroval a od nebezpecenstva uchranit racil. — A vsetci akoby zelektrizovani
odriekali Otc¢enas a Zdravas za Bielu Légiu. — Mnoho ich tam bolo a nikto to neprezradil
aneudal. Podobnych prikladov pozndme viac, menovite pri sikromnych poboznostiach
sa l'udia modlievaju i za Bielu Légiu.

Vplyvom Bielej Légie v mnohych obciach na Slovensku sa vytvoril akysi proti-
komunisticky pohotovostny stav. Mladenci si vybudovali straznu sluzbu a v tajnosti
sa tak vycvicili, Ze bez ich vedomia do ich obce sa nedostane ziadna podozriva osoba.
Vdaka tymto svojpomocnym straznym sluzbam, podarilo sa prekazit’ zatknutie mnohych
obc¢anov prepadovymi komunistickymi policajnymi jednotkami. Ohrozenych obcanov
zav€asu upozornili, takZze sa mohli ukryt v skrysach, ktoré si uz vopred pripravili. Treba
podotknit, ze v mnohych obciach touto svojpomocnou pohotovostnou sluzbou potajomky
spolupracuju aj ¢lenovia uniformovanej SNB.

Biela Légia podchytila starych i mladych a vplyva na nekomunistov prave tak
ako na komunistov. Nekomunistov posiliiuje vo viere, ze ich otroctvo uz dlho nepotrva
a sloboda sa vrati; komunistom zasa odnima odvahu a podlamuje aj ich vieru vo vlastna
silu a vieru vo vitazstvo. Pri tom Biela Légia tuto revoliciu v mysleni obyvatelstva
na Slovensku vykonala celkom nendsilnym, hladkym spdsobom. Pomoc tym, ¢o st
ohrozeni, predklada ako prvu ob¢iansku povinnost’ a dviha aj hrdé povedomie odhodlania
dokazat, ze synovia dobra vedia viac obetovat’ za vec pravdy, ako synovia zla za vec
bezprévia a tyranie.

Biela Légia hlasa: Spojme sa v boji proti komunistom a vSetky programy nahrad’'me
programom obrany l'udskych prav a programom boja za slobodu — proti komunistom.
Vo vysielaniach Bielej Légie citit’ vyrovnany ton, nenavidiaci iba Sovinizmus, nech uz
prichadza odkial’kol'vek. Pritom sa v§ak bez kl'u¢kovania, priamo a bez strachu vyrovnava
i s tymi najpal¢ivej$imi otazkami.

Nakol’ko sa pisatel’ tohto ¢lanku vie rozpamaétat, zacala Biela Légia so svojimi
vysielaniami v aprili minulého roku. Teda len nedavno oslavila prvé vyrocie svojho prvého
vysielania. Je to skuto¢ne krasne vyrocie a sucasne aj krasne vysvedcenie o schopnosti
nasich protikomunistickych bojovnikov. Cloveku az tak odl'ahne na srdci, ked’ pocuje, ze
v krajine otroctva su este Iudia, ktori vedia podat’ takéto vykony. Co to znaéi rok prace
¢ierneho vysielaca v krajine, kde sa i pomerne malé priestupky trescu trestom smrti,
to si vie predstavit iba ten, ¢o uz niekedy pracoval v podzemi proti komunistom. A pri
tom Biela Légia nie je malou akciou. Pracou Bielej Légie sa piSe krdsna strana dejin
slovenského naroda — strana plna hrdinstiev.

V pamiti sa ndm vynara, ze koncom aprila minulého roku vysiela¢ Bielej Légie
nadsenie uvital prezidentom Trumanom proklamovant Ofenzivu pravdy.”? Biela Légia

12 Prezident USA Harry S. Truman v prejave pred zastupcami americkej tlade v r. 1950 vyzval na zintenzivnenie
programu propagandy pod heslom Ofenziva pravdy (The Campaign of Truth). Formuloval zékladné postulaty
americkej propagandy v ramci studenej vojny, ktora ma vyuzit' vsetky dostupné sposoby, aby do boja proti
nepriatel'skym klamstvam nasadila pravdu. Ofenziva pravdy sa v zépase s komunistickou protiamerickou
propagandou uchylila k tvrdej protikomunistickej propagande.

150 HISTORICKY ZBORNIK 2/2021



sa vtedy osvedcila, Ze sa Uplne stotoznuje s argumentmi, ktoré predniesol prezident
Truman, a Ze urobi vSetko, ¢o len bude v jej silach, aby prispela ku zdaru tejto ofenzivy.
Dnes, po roku, mézeme smelo povedat, ze malokto tak svedomite prispel k tejto ofen-
zive ako prave Biela Légia. Uspechy Bielej Légie su aj dokazom toho, Ze argumenty
prezidenta Trumana, ktoré predniesol pri vyhlaseni ofenzivy pravdy, st redlne a keby sa
do uskutociiovania tejto ofenzivy zapojilo viac schopnych a za pravdu nadsenych l'udi,
mohli by sme v naSom dnes$nom boji vitazit’ bezpecnejsie a rychlejsie.

Slovaci mézu byt hrdi, ze Biela Légia sa zrodila prave na Slovensku. A nie je to
len ndhoda. Biela Légia je vysledkom dlhoro¢ného boja Slovakov proti komunizmu.
Zrodila sa v bolestiach a vzisla ako Cisty kvet medzi bodl'a¢im protichodnych a nenéa-
vistnych stranicko-politickych a narodnostnych trenic. Je ona aj svedectvom ozajstnej
slovenskej mentality. Tej mentality, ktorej je nasilie cudzie. Azda preto systém, ktory
i proti najukrutnejSej tyranii v historii l'udstva vie postavit’ u¢innit metodu bez pomsty
a uto¢ného nasilia, mohol sa zrodit’ prave na Slovensku. Hnutie Bielej Légie sa vsak
neobmedzuje len na uzemie Slovenska. Dnes ho uZ nasleduji v Cechéch a na Morave,
v Pol'sku i v Mad’arsku a mozno nebudeme musiet’ dlho ¢akat’, a aj v tychto krajinach sa
ozvu radia Bielej Légie v reci narodov, ktoré ich obyvaji, aby pomahali obyvatel'stvu
branit’ sa proti komunistickému nasiliu a aby krok za krokom odburavali komunistické
panstvo.

Je jasné, ze by pre Slovakov nebolo vicsej radosti, keby sa ciele Bielej Légie ¢im
skor stali skutkom. Bolo by to krokom k urychleniu vitazstva nad komunistami a bolo
by to nesporne aj krokom k zmiernemu vyrovnaniu nacionalnych sporov v strednej
Eurdpe. Druhovia v boji zostant druhmi i v mieri. Kiez by sa aj tymto dokazalo, ze
Slovaci nepoznaji nenavist’ voci svojim susedom. Ak su tvrdi, je to iba tvrdost, diktovana
potrebou obrany prirodzenych prav.

Ako vyplyva z uvedenych faktov, Biela Légia ma vel'ké a vazne poslanie. Isteze by
neposluzilo veci, keby meno Bielej Légie —a tym aj vaznost’ Bielej Légie — sa zneuzivali
na malicherné stranicke argumentacie a keby Biela Légia proti vlastnej voli mala dodavat
autoritu nieComu, ¢o sa vymyka z rdmca jej povodného poslania.

PROKOP, Anton. Biela Légia. In Jednota, roc. 61, 4. 7. 1951, €. 3128, s. 1, 4.
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Pravost’ a hodnovernost’?

Odozva na Clanok Slovo na cestu v prvom cisle ¢asopisu
Slovensky casopis historicky z oktobra 2021, ktorého udajnym
autorom je prof. Richard Marsina.

Kazda osoba si v istom $tadiu svojej psychickej zrelosti dobuduje vlastny
charakteristicky sposob ustneho a pisomného prejavu. Predovsetkym pisomny prejav sa
casto vyznacuje Specifickymi a danej osobe vlastnymi slovnymi spojeniami, pouzivanymi
odbornymi terminmi a cudzimi slovami a v neposlednom rade spésobom vystavby
logickych Struktur textu a argumentaciou.

Nedavno vyslo prvé ¢islo nového ¢asopisu s nazvom Slovensky ¢asopis historicky.
Ako tivodny text nového Casopisu je Slovo na cestu, ktorym mal prof. Richard Marsina
vyzdvihnit potrebu existencie takéhoto narodného periodika. Jeho publikovanie vzbudilo
nasu pozornost, ked’ze prof. R. Marsina v poslednych rokoch svojho zivota pisomne
komunikoval predovsetkym prostrednictvom autorov tohto ¢lanku. Vsetky texty, ktoré
mali byt publikované pod menom prof. R. Marsinu, si chcel vzdy starostlivo prejst
v pritomnosti autorov tohto ¢lanku (slabozrakost’ mu samému nedovolovala Citat” texty
a korigovat’ ich), pricom zvazoval kazdé slovo a argumentaciu. Pokial’ je nam zname,
predmetny ¢lanok nebol ani korigovany, ani autorizovany. Okrem toho samotny ¢lanok
ako celok nezodpoveda po obsahovej ani po Stylistickej stranke §tylu prof. R. Marsinu,
k Comu sa este vyjadrime.

Text ¢lanku sa sklada zo Styroch odsekov:

V prvom odseku badat’ myslienky prof. R. Marsinu. Text odseku je postaveny na fak-
toch, pouzivaji sa v iom logické struktury a terminoldgia, ktoré boli prof. R. Marsinovi
vlastné. Zaroven su tu vsak aj vyjadrenia nekorespondujuce s jeho snahou o precizne
podanie faktov. Vzhl'adom na preciznost’ vyjadrovania sa prof. R. Marsinu je priam
nepravdepodobné, ze by ich takto pouzil (napr. nastup komunizmu a ideologicke;j
indoktrinacie ,,po roku 1945%).

Druhy odsek ¢lanku je prakticky nemozné pripisat’ autorstvu prof. R. Marsinu.
Predovsetkym pouzité vyjadrovacie prostriedky a cudzie slova z politického slovnika
neboli nikdy vybavou aktivnej slovnej zasoby prof. R. Marsinu, rovnako ako to¢ny
charakter textu. Sme presvedceni, ze druhy odsek je svojim obsahom v absolitnom
nestlade s celozivotnym krédom prof. R. Marsinu a poskodzuje jeho dobré meno.

Treti odsek obsahuje citat z prispevku prof. Marsinu, ktory odznel na X. zjazde
Slovenskej historickej spolo¢nosti v roku 1991 a ako celok sa vel'mi neodklana od jeho
nazorov a spdsobu prejavu.

Posledny, stvrty odsek je kratkym blahoprianim novému ¢asopisu. Je vSak absolutne
nepravdepodobné, ze by prof. R. Marsina vobec vedel o vzniku takéhoto ¢asopisu, ked’ze
zomrel 25. marca 2021 a ¢asopis bol registrovany 27. septembra 2021, teda pol roka

HISTORICKY ZBORNIK 2/2021 155



po jeho smrti. Navyse, v poslednych mesiacoch svojho Zivota uz prof. R. Marsina nebol
v kondicii, aby mohol takymto spdsobom reflektovat’ dianie v slovenskej historiografii.

Sme presvedceni, ze tento ¢lanok je kompilatom niektorych vyslovenych alebo
napisanych myslienok prof. R. Marsinu a textu, ktory absolitne nemozno prisudit’ jeho
autorstvu. Prispevok ako celok sa protivi moralnym postojom prof. R. Marsinu, ktoré
zohladnoval pri koncipovani svojich textov. Takyto ¢lanok prof. R. Marsina nikdy
nenapisal a ani neautorizoval. Ide o falzifikat a podvrh.

Vzhladom na uvedené skutocnosti tymto vyzyvame hlavného redaktora, editora
a redakeénu radu Slovenského casopisu historického, aby sa v najblizSom ¢isle svojho
casopisu diStancovali od Slova na cestu, idajne napisaného prof. R. Marsinom, a napravili
poskodzovanie dobrého mena zosnulého velikana slovenskej historiografie.

Jozef Melis, Anna Buzinkayova, Karol Marsina, Richard Buzinkay
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Spissky kapitulny vikar, papezsky prelat a cirkevny
historik Roman KeZmarsky

Luboslav Hromjak

Medzi vyznamné osobnosti, ktoré sa v druhej polovici 19. storocia pricinili
o rozvoj slovenského narodného povedomia a slovenského Skolstva na uzemi Spisskej
diecézy, patri kapitulny vikar, spiSsky velprepost a pdpezsky prelat Roman Kezmarsky.
Roman Kezmarsky [Késmarszky] sa narodil 28. februara 1807 ako jeden z dvojiciek
v starej spiSskej Slachtickej rodine Ignaca a Barbory, rod. Krausovej [Krausz, Crausz],
v Spisskom Podhradi.! Otec bol mestskym notarom. Jeho krstnymi rodi¢mi boli §lachtici
Jan Nepomuk Cepééni [Csepcsenyi] a Zofia Somosiova [Somoszi]. Pokrstil ho nemecky
kaplan v Spisskom Podhradi Johann Greschner. SFachticka rodina Kezmarskych posobila
v Spisskom Podhradi najmenej od konca 18. storocia a pochadzali z nej vyznamné
osobnosti mesta regionalneho, ale aj celouhorského vyznamu. Brat Romana Kezmarskeé-
ho — dvojca Tomas (1807 — ?) zastaval urad okresného chirurga SpiSskej Zupy v ramci
sluznovského okresu v Spisskom Podhradi.? Star$i brat Rudolf Kezmarsky (1803 — ?)
vykonaval irad sudcu provincie 16 spisskych miest a oZenil sa s pribuznou vyznamného
spi$skopodhradského maliara Juliou Tibéliovou [Tibély].* V celouhorskom meradle zohral
vyznamnu Glohu v oblasti gynekologie syn Rudolfa Kezmarského Zigmund [Tivadar]
Kezmarsky (1842 — 1902), ktory vdaka svojmu $l'achtickému povodu a vyznamnému
postaveniu otca ziskal kvalitné medicinske vzdelanie a stal sa univerzitnym profesorom
gynekologie na univerzite v Budapesti. Jeho zasluhou zacali gynekoldgiu systematicky
prednasat’ na vSetkych lekarskych fakultach v Uhorsku. Do praxe kliniky opat’ zaviedol
Semmelweisove zasady, ¢im sa stal prieckopnikom chemoterapie.*

! Statny archiv Presov d’alej SAPO, Spissky archiv Levoca (d'alej SpA-L), Zbierka cirkevnych matrik z izemia
Spisa 1599-1952, Matrika pokrstenych farnosti Spisské Podhradie z rokov 1771-1808, 1807/3246, s. 46;
§k. 307, inv. &. 801; Archiv Biskupského aradu v Spisskom Podhradi (d’alej ABU-SP), Spisské biskupstvo,
Zbierka druhopisov cirkevnych matrik, Matricae baptisatorum ecclesiarum districtis Olassiensis ab anno
1797, p. 861. Z neznamych dovodov archivar Vladimir Olejnik nespravne uvadza datum a miesto jeho
narodenia v Dravciach v kolektivnej monografii a to aj napriek tomu, ze vSetky vedecké i odborné publikacie
uvadzaju spravne miesto narodenia Spisské Podhradie, ako aj spravny datum narodenia. BIZONOVA,
Monika — OLEINIK, Vladimir. Jezuitské gymnazium a Ucitel’sky ustav. Ruzomberok : Verbum, 2019, s. 155.
2 ABU-SP, SB, Zbierka druhopisov cirkevnych matrik, Matricae baptisatorum ecclesiarum districtis Olassiensis
ab anno 1797, p. 861; ABU-SP, Zbierka druhopisov cirkevnych matrik, Matrica baptisatorum 1836, 17.

3 ABU-SP, SB, Zbierka druhopisov cirkevnych matrik, Matricae baptisatorum ecclesiarum districtis Olassiensis
ab anno 1797, nepaginované.

“ ABU-SP, SB, Zbierka druhopisov cirkevnych matrik, Matrica baptisatorum 1842, nepaginované. MINAC,
Vladimir a kol. Slovensky biograficky slovnik. Zv. 111. Martin : Matica slovenska, 1989, s. 77; TAUFFER,
Vilmos. Nekrolég. Orvosi Hetilap 1902, 46 s. HAJKO, Vladimir. Encyklopédia Slovenska. Zv. 111. Bratislava
: VEDA, 1979, s. 67.
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Roman Kezmarsky zakladné $tudia absolvoval vo svojom rodnom meste. Studoval
na gymnaziu v Levoci, potom pokracoval vo filozofickych studiach v Jagri [Eger]. Rok
Studoval aj pravo v Jagri. Teologické $tudia absolvoval v rokoch 1826 — 1830 na Pazmaneu
vo Viedni. Za kiaza bol vysviteny 20. aprila 1830. Od 16. novembra 1829 v§ak uz pdsobil
najprv ako zastupujuci a po ordinovani na knaza ako riadny aktuar diecéznej kurie.
Ako nadaného knaza ho spissky biskup Jozef Bélik poslal v septembri 1830 na studia
na prestizny institut pre postgradualne studia pre kilazov Frintaneum do Viedne na stadia
cirkevnych dejin a kdnonického prava. Dizerta¢nu pracu z cirkevnych dejin De hymnologia
sacris uspesne obhgjil 3. janudra 1833 a nasledne 9. marca ziskal doktorat z teologie.
Nastupil za profesora cirkevnych dejin a kdnonického prava v spisskom seminari. Dosial
sa nam nepodarilo objavit’ nejaké vlastné dielo z oblasti historie. Kvalitné vedomosti
z oblasti kanonického prava uplatnil v ¢innosti diecézneho tribunalu. V roku 1838 ho
diecézny biskup Bélik poveril tlohou konzistoridlneho assesora. Zaciatkom roku 1846
bol prelozeny zo Spisskej Kapituly za farara do Popradu. Tu posobil do 14. jula 1848,
kedy bol instalovany za sidelného spisského kanonika. Dna 3. oktobra 1851 sa stal
liptovskym archidiakonom, 29. januara 1857 titularnym opatom Preblahoslavenej Marie
de Ugra. Aktivne sa podielal na rozvoji diecézneho skolstva. Dia 8. maja 1857 ho spiSsky
biskup Ladislav Zabojsky vymenoval za hlavného diecézneho skolského inSpektora a uz
22. februara 1858 bol ustanoveny za riaditel’a Ucitel'ského tstavu v SpiSskej Kapitule. Tuto
vyznamnu tlohu vykonaval az do roku 1874. Pocas tohto obdobia v zhode so zdujmami
biskupa Ladislava Zabojského, ktory bol $iritelom bernolakovského hnutia v Spisskej
diecéze, podporoval rozvoj slovenciny, ktord bola riadnym vyucCovacim predmetom
v Ucitel'skom tustave v Spisskej Kapitule, ¢im prispel k formécii ndrodne uvedomelych
anabozensky zanietenych slovenskych ucitelov. Za jeho vedenia prestal byt Gstav ureny
pre odbornikov na dedinské $koly a stal sa vS§eobecne vychovno-vzdelavacim tGstavom
pre kvalitnych ucitelov. Od skolského roku 1871/1872 bol z dvojro¢ného zreformovany
na trojroc¢ny.

Do konca svojho zivota zastaval v ramci SpiSskej kapituly esSte vel'a vyznamnych
uloh: v roku 1851 bol liptovsky archidiakon, v r. 1860 oravsky archidiakon, v r. 1861
katedralny archidiakon, v r. 1863 kanonik kustos, v r. 1867 kanonik kantor, v r. 1868
kanonik lektor. Doveru, ktor mu cely ¢as prejavoval biskup Zabojsky, potvrdil tiez
tym, Ze v ¢ase biskupovho chatrného zdravia ho 31. jiila 1868 vymenoval za biskupského
vikara. Od 20. februara 1869 pdsobil ako farsky administrator vo svojom rodnom meste
v SpiSskom Podhradi. V tejto tlohe zotrval az do roku 1876, ked’ na jeho miesto nasttpil
znamy cirkevny historik Jozef Hradsky [Hradszky]. Po smrti spiSského biskupa Ladislava
Zéabojského, t. j. v Case vakantného spisského biskupského stolca od 12. septembra 1870
do 27. augusta 1871, riadil do€asne SpiSskt diecézu vo funkcii spi§ského kapitulného
vikara a dokonca sam pochovéaval 11. septembra 1870 do katedralnej krypty spisského
biskupa Ladislava Zabojského. Po instalacii nového spisského biskupa Jozefa Samasu
[Samassa] nad’alej zastaval dolezité postavenie v riadeni diecézy, ked’ 1. decembra 1871
ho biskup vymenoval za biskupského vikara. Od roku 1872 vykonaval aj prosynodal-
neho examinatora. Ked’ bol spissky biskup Jozef Samasa [Samassa] 18. juna povyseny
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za jagerského arcibiskupa, az do intronizacie nového spisského biskupa Juraja Casku
[Csaszka] 2. septembra 1874 bol uz po druhykrat najvyznamnejsou cirkevnou osobnostou
Spisa, Liptova a Oravy, ked’ zaujal post spisského kapitulného vikéra. Aj za biskupa Casku
zastaval vyznamné ulohy v riadeni Spisskej diecézy. Od 8. septembra 1874 az do svojej
smrti zastaval po biskupovi druhtl najvyznamnejsiu funkciu spisského velpreposta a ostal
nim aZ do svojej smrti. V roku 1877 sprevadzal spisského biskupa Juraja Casku pocas
povinnej cesty ad limina apostolorum do Rima. Pri tejto prilezitosti sa osobne stretol
s papezom Piom IX., ktory ho vymenoval za papezského prelata. Zomrel 25. aprila 1880
v Spisskej Kapitule. Pochoval ho spissky biskup Juraj Caska. Pochovany je v hlavnej
krypte Katedraly sv. Martina v SpiSskej Kapitule-Spisskom Podhradi.’

5 ABU-SP, Protocollum status personalis Sacerdotum dioec. Scepusiensis ab anno 1848, tomus 1., s.
284-285; ABU-SP, Spisské biskupstvo, Zbierka druhopisov cirkevnych matrik, Matrica defunctorum
1880, nepaginované; ABU-SP, JANEK, Jozef. Spisy — Dejiny ugitelského ustavu L., IL., Spisskokapitulskd
preparandia a jej odchovancivr. 1819-1919, s. 87; SAPO, SpA-L, Spisské biskupstvo, Matrica cleri junioris
et superiorum Seminarii dioecesis Scepusiensis ab anno 1815, nepaginované; HRADSZKY, Josephus.
Initia progressus ac praesens status capituli ad Sanctum Martinum de monte Scepusio. Szepesvaralja : Typis
Dionysii Buzas, 1901, s. 537-538; RIMELY, Carolus. Historia Colleghii Pazmaniani. Viennae : Typis et
sumptibus Congregationis Mechitharisticae, 1865, s. 384; SZEMAN, Janos. 4 Szepeshelyi romai katholikus
tanitoképzo — intézet torténete. Budapest : Stephaneum Nyomda, 1912, s. 122; JANEK, Jozef. Kulturne
tradicie Spisskej Kapitule. Jur pri Bratislave, 1985 (tkp.) s. 134-135.
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LETZ, Robert. Slovenské dejiny VI 1945 — 1992.
Bratislava : Literarne informacné centrum, 2021, 476 s.

Jaroslav Durec

Slovenské dejiny 20. storocia obsahuju viaceré vyznamné okruhy problémov,
na ktoré historicky vyskum zameriava svoju pozornost. V sti¢asnosti existuju uz mnohé
publikéacie podrobne sa zaoberajuce Ciastkovymi témami, ktoré st spité s roznymi
oblastami spolo¢enského, politického a kultirneho Zivota v kratSich ¢asovych tsekoch
slovenskych dejin 20. storocia. O to va¢siu hodnotu mozu mat’ publikacie spractvajuce
komplexne vécsie casové obdobie. Druha polovica 20. storocia slovenskych dejin ako
celok nebola dosial este hlbsie spracovana. Prvym vyznamnej$im pokusom podat uce-
lenej$i pohl'ad na historické obdobie slovenskych, resp. ¢eskoslovenskych dejin v rokoch
1945 — 1989 je publikacia s nazvom Ceskoslovensko v obdobi socialismu 1945 — 1989
od autora profesora Jana Rychlika. Daldim cennym prinosom je publikcia s nizvom
Slovenské dejiny VI 1945 — 1992 od autora profesora Roberta Letza. Pod touto druhou
uvedenou publikdciou mozeme rozumiet’ hlavne vysokoskolsku ucebnicu uréent pre
Studentov historie a ucitelov historie, ale aj pre Sirsiu verejnost’ s moznostou obozndmit’
sa na pomerne podrobnej irovni so slovenskymi dejinami, ktoré boli poznacené zvacsa
veducou tlohou komunistickej strany, teda vonkaj$im diktatom. Dielo Slovenské dejiny
VI 1945 — 1992 sa zarad’uje do edicie publikacii Slovenské dejiny ako jej posledny diel.
Ciel'om tejto edicie je priniest’ komplexnejsi pohl'ad na dejiny Slovakov v SirSom kontexte
od prichodu Slovanov az do roku 1992, t. j. do vzniku samostatnej Slovenskej republiky.

Spracované obdobie slovenskych dejin v publikacii Slovenske dejiny VI 1945 — 1992
predstavuje pomerne nedavny ¢asovy usek, ktorého pevnou stcastou bola este aj dnes
Zijuca generacia l'udi s vlastnymi subjektivnymi spomienkami a hodnotenim tohto histo-
rického obdobia z rozlicnych uhlov pohladu. Aj tato skutocnost’ prispieva k nelahkému
zaujatiu objektivneho stanoviska k tomuto turbulentnému historickému obdobiu. Vo
vseobecnosti slovenské dejiny 20. storoCia st bohaté na viaceré vyznamnejsie dejinné
zvraty, ktoré zasadne ovplyvnili vyvoj spolo¢nosti na niekol’ko desatro¢i. Vynimkou
nebolo ani obdobie druhej polovice 20. storocia.

Dolezitym prinosom publikécie Slovenské dejiny VI 1945 — 1992, rovnako ako aj
dalsich publikacii z edicie Slovenské dejiny, je Struktira spracovania, ktord umoziuje
na jednej strane prehl'adnt orientaciu v texte vd’aka orientac¢nym hesldm na okraji stran
textu a na druhej strane ponuka citatelovi moznost’ pozerat’ sa na viaceré spolocenské
problémy z viacerych hladisk. Z hladiska obsahu je publikacia rozdelena na tri domi-
nantné hlavy, pricom kazda hlava pozostava z kratsieho casového useku: Hlava I Slovdci
na krizovatke dvoch systéemov (1945 — 1948), Hlava Il Slovaci pri budovani socializmu
(1948 — 1968), Hlava III Slovaci pod taktovkou normalizdcie (1968 — 1989). Dalej sa
kazda hlava rozdel'uje este na niekol'’ko mensich kapitol. Tie vo svojich nazvoch vyjadruju
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klacové okruhy problémov (Ciastkové témy), ktoré v danom ¢asovom useku dominovali
alebo boli uzko prepojené s kazdodennym zivotom. Tymto spésobom sa autor publikacie
usiloval neprehliadnut’ Ziadne z kl'aiCovych, ale aj menej dolezitych aspektov Zivota
v spolo¢nosti, a to bez ohl'adu na to, ¢i uz hovorime o tych pozitivnych, alebo negativnych
strankach. Viaceré problémy z taziskovych tém st asto rozpracované v rameci SirSiecho
spolocensko-politického kontextu, napr. v prvej hlave nachadzame kapitolu s ndzvom
Medzi Vychodom a Zapadom. Slovensko ako sti¢ast’ obnoveného ¢eskoslovenského Statu
bolo kratko po vojne zatiahnuté do viru nového rozdelenia sveta na Vychodny a Zapadny
blok. Tzv. Zelezna opona sa spustala a na Slovensku to verejnost’ vnimala s osobitnou
intenzitou. Ddlezité je, ze autor si uvedomuje presahy slovenskych dejin do svetovych
dejin a vnima vyvoj vo svete. To istotne napomaha k lepSiemu pochopeniu niektorych
tém, ktoré svojou problematickostou presahuju ramec Ceskoslovenska.

Prevzatie moci v State komunistickou stranou po februarovych udalostiach v roku
1948 prinieslo so sebou nové aspekty zivota, ktoré sa v medzivojnovom obdobi este
neuplatnovali a po skonc¢eni druhej svetovej vojny sa zacali len postupne rozvijat.
Tieto nové stranky spolocenského zivota boli poznacené zvicsa vladnucou ideologiou
o0 zostrujicom sa triednom boji proti nepriatelom rezimu. Tato charakteristickd vlastnost
rezimu, spojend s prenasledovanim a perzekuciami, sa v texte ¢asto vyskytuje vo viace-
rych stvislostiach: napr. v stvislosti s problematikou politickych procesov v 50. rokoch
20. storoCia. Podstatnou sucastou prenasledovania a perzekucii je tiez opacna strana,
tzn. l'udia, ktori sa neboli ochotni zmierit’ s pomermi a riskovali aj dlhoro¢né vizenie
za cenu, ze rozlicnym spdsobom prejavia svoju nespokojnost’ s viadnucim rezimom. Tato
druha stranka perzekucii sa izko spaja najmé s témami ako treti odboj na Slovensku
alebo s ¢innostou disidentu. Autor pomerne podrobne rozpracuva tieto sposoby prejavu
odporu, ktoré nachadzame v publikacii v niekol’kych kontextoch. V stvislosti s otazkou
,hastolovania®“ spravodlivosti v povojnovom obdobi sa zaobera autor problematikou
retribuéného sudnictva so sympatizantmi a poprednymi predstavitelmi Slovenske;j
republiky (1939 — 1945). Najviacsia pozornost’ je venovana procesu s Jozefom Tisom,
prezidentom Slovenskej republiky. Autor publikacie uvadza viaceré dovody, ktoré viedli
k tomu, Ze Tiso bol odsudeny na smrt’ a popraveny.

V ramci poprednych tém si osobitné postavenie zasluhuje samotna spolo¢nost’ a jej
postupné premeny v druhej polovici 20. storocia. Na druhej strane obsirnost’ problematiky
spolocnosti viedla autora publikacie k tomu, Ze jej hodnoteniu venoval v kazdej hlave, resp.
v danom casovom useku osobitnl1 kapitolu. Spdsob fungovania zivota v spolo¢nosti bol
Casto prejavom a odzrkadlenim myslenia doby. Ak sa teda autor v prvej hlave v kapitole
Premeny spolocnosti zaobera priebehom odsunu nepriatel’skej nemeckej a madarskej
mensiny, postavenim jednotlivych cirkvi v obnovenom §tate, tak potom v druhej hlave
v kapitole Spolocnost vo vire sa v stlade s filozofiou socializmu kladie doraz na kult
prace a budovania, zmeny v socidlnej Struktare obyvatel'stva, organizovanie mladeze,
urbanizaciu, zasahy do vidieka a pod. V tretej hlave v kapitole Spolocnost'v case nehybnosti
sa autor okrem Zivota narodnosti v CSSR venuje kazdodennym potrebam l'udi, pricom
znacnu pozornost’ si ziskal hlavne fenomén volného Casu. V tomto pripade je spojeny
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hlavne s atributom zabavy a so snahou Zzit’ slobodnejsie. Prostrednictvom tsilia autora sa
dokazu citatelia na rozvijajuci sa fenomén vol'ného casu pozerat’ z pohl'adu beznych l'udi,
resp. pohl'adom zdola, ale aj zarovein z pohl'adu veducich politickych predstavitelov, resp.
pohladom zhora. Neodmyslitel'nou sti¢astou obdobia normalizacie st tzv. Husakove deti.
Navonok mozno zjednodusujico vyznievajuci pojem autor vysvetlil ako hlbsi fenomén
a dal ho do suvislosti s kazdodennym Zzivotom v obdobi normalizacie. Vo viacerych
suvislostiach sa autor zameriava tiez na postavenie cirkvi v obnovenom ¢esko-slovenskom
State, ¢im fenomén cirkevnych dejin organicky zaclenil do dejin spolo¢nosti. Primarne
diskutovanym a zlozitym je hodnotenie zvlast’ rimskokatolickej cirkvi, ktora bola po¢tom
svojich veriacich sice najpocetnejsia, ale zaroven na druhej strane bola komunistickym
rezimom Uc¢elovo negativne hodnotena a napadana pre jej pozicie v predchadzajicom
slovenskom $tate. Autor postupne upriamuje svoju pozornost’ na ¢oraz viac sa objavujice
utoky voc¢i rimskokatolickej cirkvi, ktoré sa naplno vystupnovali v nasledujucom obdobi
vlady komunistickej strany s cielom ovladnut’ cirkev ako obavaného protivnika. Popri
rimskokatolickej cirkvi sa autor zaobera aj postavenim gréckokatolickej a evanjelickej
cirkvi a. v. vo vztahu k $tatnej moci.

Poprednou témou publikacie, ktora sa objavuje vo vSetkych troch hlavach v zavislosti
od determinantov vyvoja (poziadaviek) doby, je sposob riadenia hospodarstva. S touto
témou sa Citatel stretdva na viacerych miestach publikacie, pretoze autor jej venoval
zvysenu pozornost’. Pravidla a sposob hospodarenia mozno chépat’ ako jednu z tazis-
kovych problematik. Uz v prvej hlave v kapitole s ndzvom Nové pravidla hospodarenia
poukézal autor na tie kIi¢ové faktory hospodarenia, ktoré pripravovali postupne podu
pre budovanie socializmu po uchopeni veducej tlohy v State komunistickou stranou.
V tomto pripade taziskovymi témami si menova reforma, znarodnenie, pozemkova
reforma, proces schvalenia trojro¢ného planu. Okrem toho vsak vo vsetkych pripadoch
analyzoval autor pri¢iny a dosledky uvedenych reforiem a ich dopad na spolo¢nost.
V druhej hlave v kapitole Hospodarstvo pod tlakom planu zdoraznil autor rezimom
vyzdvihovany kult prace a budovania. Okrem charakterizovania a analyzy patrocnych
planov, hodnotenia ich zmysluplnosti sa autor zaobera aj pripravovanou ekonomickou
reformou, ked’Ze sa postupne preukazalo, Ze planované hospodarstvo bez prihliadania
na trhové mechanizmy je len malo efektivne. Pozitivne treba hodnotit’ zameranie sa nielen
na proces industrializacie, ale aj kolektivizacie vidieka, resp. vytvarania jednotnych
rolnickych druzstiev, co v mnohom negativne zasiahlo do zivota slovenskych rolnikov.
Z hladiska charakterizovania hospodarstva v tretej hlave v ramci kapitoly Socialistické
hospodarstvo —vrchol, alebo stagndcia? autor na jednej strane poukazuje na vybudovanie
vel'kych diel socialistickej vystavby, ktoré si vyziadal priemyselny rast a rast spotreby
energie napr. jadrova elektraren v Jaslovskych Bohuniciach, vodné priehrady Liptovska
Mara, Gabcikovo atd’., ktoré boli neocenitelnym zdrojom na ziskanie potrebnej elektrarne,
ale aj na zavlazovanie pody. Na druhej strane vSak ukazuje na zaostavanie mnohych
priemyselnych odvetvi, znizovanie produktivity prace, znizovanie kvality viacerych
vyrobkov, ¢im Ceskoslovensko a v fiom Slovensko postupne stracali hospodarsku silu
a vyznam.
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Okrem spominanych dominantnych casti publikacie sa autor zameriava na tie
témy, ktoré su pevne spojené so spoloc¢enskym, ideologickym, ale aj hospodarskym
napredovanym Statu. Tym chceme povedat, Ze autor venoval zna¢nt pozornost’ témam
ako Skolstvo, umenie, Sport, ktoré mali v jednotlivych ¢asovych tsekoch druhej polovice
20. storocia svoje jedinecné charakteristické rysy a svojich vyznamnych predstavitelov.
Tieto okruhy ot4dzok autor podrobne analyzoval a hodnotil v kapitole Vzdelanie, kultiira
a Sport v tretej hlave.

Nesporne dolezitym prinosom publikacie je spracovanie obdobia ohrani¢en¢ho
rokmi 1989 — 1992, ktorému sa dostatocne esSte nevenovala pozornost’ formou zhrnutia
najdolezitejSich okamihov, udalosti, osobnosti, ktoré v tomto casovom useku zohravali
klIa¢ov rolu. Autor podrobne spracoval priebeh padu komunistického rezimu, t. j.
,Neznej revolucie®, ale aj obdobie nového procesu budovania a premien v State, ktoré
po prevratnych udalostiach nasledovali. Osobitne zaujimavym sposobom je spracované
obdobie pred vznikom samostatnej Slovenskej republiky, ktoré pre mladi a Studujicu
generaciu nie je prili§ dostato¢ne zname, pretoze tomuto obdobiu sa na zakladnych
a strednych skolach venuje malo pozornosti.

Ako sme uz na zaciatku zdoraznili, povazujeme publikdciu Slovenské dejiny VI
1945 — 1992 rozhodne za mimoriadne cenny prinos, hlavne pre Studujicu vysokoskolsku
mladez, ktora v tejto publikacii ziskala neocenite'nia moznost’ zobrat’ do ruk syntézu
obdobia slovenskych dejin, ktora tak vel'mi dlho chybala. Okrem toho verime, ze dana
publikécia zaujme vsetkych zdujemcov z odborne;j aj laickej verejnosti, ktori maju zaujem
o slovenské dejiny 20. storocCia. V neposlednom rade odport¢ame publikaciu aj vSetkym
tym pamaétnikom, ktori boli zivou sti¢astou tohto obdobia a spomienky naii si uchovavaju.
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HROMJAK, Luboslav. Vyznamné osobnosti
Spisského Podhradia I.

Spisské Podhradie : Nadacia Knazského seminara Jana
Vojtassaka, 2021, 314 s.

Peter Mulik

Doc. HEDr. Luboslav Hromjdk, PhD., sa venuje cirkevnym dejinam. Bol
odbornym asistentom na Katedre katechetiky a praktickej teologie PF KU v Ruzomberku.
Posobi na Teologickej fakulte Katolickej univerzity v Ruzomberku. Studoval cirkevné
dejiny na Gregorianskej univerzite v Rime, kde zavfsil doktorandské stadium. Vo
Vatikane absolvoval Vatikansku skolu paleografie, diplomatiky a archivistiky. Podiel’a sa
na medzinarodnych vyskumnych projektoch. Je autorom viacerych publikacii z oblasti
cirkevnych dejin.

Vedecka monografia Cuboslava Hromjaka je prvou ¢astou vyznamného diela
slovenskych dejin, ale najmé spiSskych regionalnych dejin. Bola to naro¢né praca. Je
vysledkom dvadsatdvaro¢ného vedeckého vyskumu, ktory autor zacal v roku 1998
zhromazdovanim zakladnych biografickych tdajov o tychto osobnostiach. Pouzil kom-
pilacnu a syntetickt metédu. Analyzou a komparaciou zozbieranych faktov prehodnotil
viaceré udaje z doterajSieho biografického vyskumu starsich aj sti¢asnych slovenskych,
¢eskych, madarskych a rakuskych biografickych literarnych pramenov, ako aj pocetnych
rozmanitych vedeckych a odbornych publikacii a $tadii. Podarilo sa mu zachytit’ aj tie
osobnosti, ktoré boli dosial’ iplne nezname a absentuju v publikovanych lexikénoch, ako
aj tie, ktoré ostali eSte v pamiti Spisskopodhrad¢anov. Autor urobil archivny vyskum
zakladnych biografickych tidajov vo viacerych statnych a cirkevnych archivoch na Slo-
vensku, predovsetkym v Archive Biskupského tradu v Spisskom Podhradi, Archive
Rimskokatolickeho farského tradu v Spisskom Podhradi, Archive Evanjelickej cirkvi
augsburského vyznania v Krompachoch, Statnom archive v PreSove — v jeho $pecia-
lizovanom pracovisku Spi§skom archive v Levoci, Archive mesta Spisské Podhradie,
Archive Hospitalskej rehole sv. Jana z Boha — milosrdnych bratov v Bratislave, Archive
minoritov v Levoci a d’alSich.

Spisské Podhradie s bohatou viac ako 770-ro¢nou historiou a pocetnymi umelecko-
-historickymi pamiatkami bolo v Cartagene de Indias (Kolumbia) na zasadnuti Vyboru
pre svetové dedi¢stvo — Dohovoru o ochrane svetového kulttirneho a prirodného bohatstva
organizacie UNESCO pod nazvom Spissky hrad a pamiatky okolia 11. decembra 1993
zaradené spolu so Spisskym hradom, Spisskou Kapitulou, Zehrou do Zoznamu svetového
kultiirneho dedi¢stva UNESCO (27. juna 2009 bolo pod nazvom Levoca, Spissky hrad
a pamiatky okolia priradené mesto Levoca).

Viaceré osobnosti publikacie vyvijali priekopnicku vedeckt ¢innost’ na celoslovenskej,
celouhorskej, ba dokonca aj svetovej urovni. Hodno spomenut’ vynalezy Jana Harmattu
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v oblasti techniky bodového zvarania ¢i objavenie séra proti moru osipanych v oblasti
veterinarnej mediciny svetoznamym veterinarom FrantiSkom Hutyrom, v medicine
zavedenie Semmelweisovych zasad Teodorom Kezmarskym, ktory sa stal prieckopnikom
chemoterapie v Uhorsku. V oblasti hudby vyniké osobnost’ skladatela svetového vyznamu
Alfonza Cibulku ¢i vynikajuceho slovenského organistu 20. storo¢ia Ernesta Emanuela
Schumeru. V minulosti sa osobnostami Spisského Podhradia okrajovo, ale ako prvy
zaoberal spiSskopodhradsky farar a spissky historik Jozef Hradsky, ktory v roku 1891 vo
svojom diele Kratky obsah dejin farského r. kath. kostola v Spisskom-Podhradi z prilezitosti
novovystaveného oltara bl. Panny Marie spracoval zoznam katolickych fararov v Spisskom
Podhradi, ku ktorym v niektorych pripadoch dodal kratku informéciu o ich predoSlom
posobeni. Niektoré osobnosti Spisského Podhradia vyzdvihol bijacovsky farar a spissky
historik Jan Vencko vo svojom diele Z dejin okolia Spisského Hradu, vydanom v roku
1941, ako aj v diele Dejiny Spisského Podhradia, ktoré sa nam zachovalo v rukopise,
ulozenom v Spidskom archive v Levoéi. Tejto tematike sa venoval aj Stefan Cisko, ktory
vo svojich ¢lankoch uverejnenych v Spisskych hlasoch publikoval zakladné informacie
o niektorych vyznamnych remeselnikoch a inych osobnostiach mesta. Vyznamnym
pocinom v tejto oblasti bola publikacia odbornej monografie spisskopodhradského
roddka Edmunda Hlebu Spisské Podhradie — Historia a osobnosti, ktoru publikoval
v roku 1994 a v ktorej na 31 stranach spracoval 104 osobnosti, medzi ktorymi uvadza
pocetné osobnosti aj Spisskej Kapituly a Spisského hradu, z ktorych 86 mozno skutocne
povazovat’ za autority mesta SpiSské Podhradie. O niektorych vyznamnych osobnostiach
mesta sa zmienuju aj autori kolektivnej odbornej monografie Kronika mesta Spisské
Podhradie slovom i obrazom.

Tato kniha je prvou ¢astou dvojzviazkového vedeckého diela (druhy zvazok vyjde
v roku 2023) o osobnostiach Spisského Podhradia a je kontinudlnym pokra¢ovanim
vedeckej monografie Cudoslava Hromjaka Dejiny Spisského Podhradia vo svetle
institucii. V nej objasnuje teoretické vychodiska, ktoré davaju adekvatnu odpoved’ na to,
preco sa v Spisskom Podhradi vyskytol taky pocet vyznamnych osobnosti. St to najméa
predstavitelia mesta, sudcovia, notari, katolicki a evanjelicki farari, zidovski rabini,
rehol’nici, ucitelia Ucitel'ského Gstavu v Spisskej Kapitule, ktori byvali v meste a zapajali
sa do zivota mesta, ucitelia mestskych $kol, kantori pdsobiaci tak v katolickom, ako aj
v evanjelickom prostredi. Spomedzi vyznamnych osobnosti mesta sa vynimaja l'udia
z oblasti veterinarstva.

Autor uvadza priezvisko a rodné meno konkrétnej osobnosti podl'a zasad slovenského
pravopisu, predtym neslovensky pisané priezviska osobnosti. V hranatych zatvorkach
uvadza vSetky zname podoby daného priezviska. Krstné (rodné) mend v texte su v slo-
venskej podobe, pricom v hranatych zatvorkach st aj mad’arské alebo latinské ekvivalenty
mena. Mena miest a obci uvadza podla dikcie na zemepisnych mapach prislusného Statu
s vynimkou slovenskej verzie nazvov hlavnych miest v Eurdpe a niekol’kych slovenskych
historickych nazvov miest. V pripade rehol'nikov uvadza rodné meno konkrétnej osobnosti,
kym v zatvorke je rehol'né meno v spojitosti s menom frater — v pripade rehol'ného brata
alebo pdater — v pripade rehol'ného knaza.
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Za hlavné kritérium zaradenia konkrétneho ¢loveka medzi osobnosti Spisského
Podhradia urcil autor narodenie, posobenie alebo pochovanie v Spisskom Podhradi.
Medzi osobnosti mesta zaradil remeselnikov, ktori presiahli svojim vyznamom hranice
mesta, alebo tych, ktori ostali zivi v pamiti obyvatelov. Tym je venovana prva kapitola
tejto vedeckej monografie, ako aj tym postavam, ku ktorym autor neziskal dostatok
informacii na celistvy biogram.

Monografia je rozdelena na dve kapitoly. Prvu Cast’ publikacie tvori opis socidlneho
rozvrstvenia obyvatel'stva mesta. Druha kapitola poskytuje prehl'ad jednotlivych osobnosti
mesta (menny index (A — J), zoradenych v abecednom poradi. Zaver monografie tvori
obrazova priloha, ktoru tvoria fotografie niektorych osobnosti mesta.

Autorovi Cuboslavovi Hromjakovi vyjadrujem pod’akovanie a obdiv za tto pub-
likaciu, ktora je bezpochyby prinosom do slovenskej historiografie. TeSim sa na druhy
diel publikacie Vyznamné osobnosti Spisského Podhradia I1. (K — Z).
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HOMZA, Martin. Maurices novae alebo Nové ostne.
Ostne na poslovencenie slovenskych dejin.
Slovenské dejiny, o. z., 2020, 334 s.

Marian Tka¢

Méame novu knihu prof. Martina Homzu: Maurices novae alebo Nové
ostne. Prva ¢ast’ (vydalo o. z. Slovenské dejiny, 2020). Na 334 stranach so 17 obraz-
kami a 24 mapami sa staneme UCastnikmi exkurzii do Zadunajska za odkryvanim
nasich dejin v ¢asoch uhorskych i preduhorskych. Do autobusu nasadli traja Studenti,
samozrejme, vodi¢ a traja profesori historie, ktorych mena si autor pozical od Jana
Baltazara Magina z jeho Ostiov ¢ize Obrany Slovakov pred titokmi akéhosi Bencika
z roku 1723: Polifilusa, Gnorimenesa a Gnorimednopoliprostatusa (ten s najtazsim
menom je zrejme autor sam).

V pribehu sa vedu debaty o ideovom navrate ,,slovenskej historiografie k svojim
vychodiskam, k 18. storo¢iu“. Dozvedame sa, Ze vznik byvalého Cesko-Slovenska v roku
1918 ,,Slovakom v ich intelektudlnom zapase o spolo¢né kulturno-historické dedicstvo
s Mad’armi nijako nepomohol*. Je to zaciatok pokrac¢ovania toho, ¢o pred sto rokmi bolo
prerusené, lebo pridu este Styri Casti ,,Ostiiov™.

,Dehungarizacia“ slovenskych dejin v zaujme ich zjednocovania s ¢eskymi dejinami
ma na svedomi, Ze sa dnes uhorské dejiny interpretujti iba v mad’arskom nacionalistickom
duchu ako dejiny ,,latinského mad’arského kralovstva“. Zapas nasich historikov, Jurajov
— Papanka, Sklenara a Fandlyho a po nich Franka Sasinka, JonaSa Zaborského ¢i Jozefa
Hlozanského proti takej interpretacii v roku 1918 a teraz ako by mal pokracovat’. Nasou
aktualnou tlohou je obhajovat’ fakt, ze Uhorské kralovstvo bolo mozno va¢smi slovenské
ako ,,uhorské* a ze ,,uhorské“ neznamena ,,mad’arské*. Nikdy nie je neskoro: budeme
musiet’ prezentovat’ fakt, ze Slovanské (ak prekladame ,,sclavorum® ako ,,slovanské*
a nie ,,slovenské®) kralovstvo krala Svatopluka I. bolo prvym krokom k usporiadaniu
Eurdpy s rovnopravnym postavenim Slovanov popri Galii, Germanii a Rome, €o sa
dodnes nestalo. Stane sa to v rdmci Intermaria ¢i Trojmoria?

Zistujeme, ze do zoznamu ,,Rimom korunovanych kralov* patria po Svétoplukovi
a Stefanovi ,,takzvani Arpadovci® (autor v Arpada neveri), ozajstni dedi¢i Svitopluka.
Iba ¢eskym panovnikom nedal korunu papez, ale Vratislava II. v roku 1085 pomazal
z vole nemeckého cisara Henricha I'V. (znameho protipapezskou politikou, zaco bol aj
exkomunikovany) mohuésky arcibiskup Egilbert. Ceské kralovstvo viak zaloZil az Zlatou
bulou sicilskou v roku 1212 cisar Fridrich II. — no a ,,my sme mali kral'a vzdy a Cesi az
od 13. storo¢ia“. Ceské dejiny nie st teda nijakym pokradovanim svitoplukovskych dejin,
napriek tomu, Ze Cesi si myslia iné, a to uz od 14. storo¢ia, ked’ splodili tézu , translatio
regni®, ,,prenesenia kralovstva“ od Svétopluka na ¢eské knieza Vratislava I1.
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Citlivy citatel’ zbada, ze kral’ Svitopluk je srdcovou zalezitostou autora — tazko najst’
komplexnejsi ,,popis Svitopluka, ako je v zborniku Homza et al. Svétopluk v eurépskom
pisomnictve (Bratislava, 2013). A od Svétopluka je len krok k Nitre a malo by byt aj
ovela blizsie k Pribinovi ako k Mojmirovi. Malo by, lebo — tak bolo.

Pochval'me za tento pristup vazeného pana profesora, ale povedzme, Ze pri navrate
do 18. storocia kriticky hodnot'me, ale neodhadzujme vyvody a zavery vzacnych sloven-
skych prvohistorikov a z hl'adiska novych poznatkov ich len aktualizujme. Ved’ tak robia
vSetci okolo nas, opieraju sa o to, ¢o vytvara z ich dejin jednu dlhu nit, a my taka Sancu
prave cez Pribinu — Svitopluka a Nitru méme. A na tej baze doslova prepisSme celé nase
dejiny. Vymenime ucebnice dejepisu i texty vo wikipédii, nakritme dokumentéarne a hrané
filmy, dajme do povedomia skuto¢ne slovensky pohl'ad na slovensku minulost. Jednym
slovom, nebojme sa pustit’ do zapasu o vlastny vyklad dejin: sme plnohodnotnym subjektom
uhorskych dejin a ako hlavny nositel’ pribinovsko-svitoplukovsko-nitrianskeho odkazu
skusme rozvinut’ jeden slovensky pribeh, spojeny s Nitrou a za¢inajici sa Pribinom (vlastne
uz Samom), so vSetkymi dosledkami. Neostaiime na polceste. Aj ked’ pre mnohych s uz
vsetky exonyma, teda cudzie pomenovania historickych redlii, raz navzdy dané a nami
akceptované, teda prebrané (s. 272), nebojme sa oprasit’ ¢i novozaviest’ a pouzivat’ nase
endonyma, mena vlastné, ktoré si ddme my. Urobme poriadok v terminologii. Pomenujme
Pribinovu dfzavu ako Nitravu, prip. Vel'kt Nitravu, a vladcov pochadzajtcich z Nitry
,,Pribinovcami®.

Autor vie, Ze v boji o slovenskost’ slovenskych dejin ide o vymedzenie sa voci
Madarom a Cechom. Jedni i druhi vidia totiz nase najstarie dejiny ich pohladom
a zaplnaju ich pravdou, ich ,historickym narativom* nas trh. Pokial’ ide o Cechov, ti
naozaj priamo deformuju slovenské dejiny. Pokial’ ide o Mad’arov, ti vynasli svojsky
wrozpravkovy* vyklad uhorskych (v madaréine len madarskych) dejin, a to ucelovym
»preinacovanim® faktov, uprednostiiovanim svojich ,,vitézov®, ,,zhmotnovanim™ a do-
stavovanim a prestavovanim zachovanych artefaktov. Co nemaji, to dorobia. Vel'mi sa
mi paci uvaha, Ze japonskym turistom je to jedno, kto a kedy postavil tzv. Kostol sv.
Stefana v Blatnohrade. Ked’ Matica slovenska zorganizovala v roku 2012 prva Narodnii
slavnost’ na Devine, vznikol ndpad nanovo ,,postavit™ na najdenych zakladoch baziliku
na Devinskom hrade, aby ,,Japonci®, ale aj Slovaci ,,ocividne* vedeli, Ze tam taka bazilika
v 9. storoci stala a teraz by sa stala nasim putnickym miestom. Historicky ovel'a menej
popieratelnym, ako je ,Velihrad“ z koprodukéného filmu Ceskej televizie a RTVS(!) Cyril
a Metodgj, patréni Slovant z roku 2013 (ako vystizne hovori diskutér z autobusu, Nitra
v fiom bola ,,prezentovand ako temna, nedolezita diera niekde vo vesmire* a Svitopluk
bol ,,ako prienik poddb Adofla Hitlera a Nemcom naklonené¢ho smilnika®).

Odvahu hovorit’ o naSich ,,priceskoch® (teda nekriticky procesky zmyslajucich
Slovakoch) treba ocenit’ aj vo svetle pristupu RTVS k slovenskym realiam, ktora
v déslednom ¢echoslovakistom habe predstavila nielen Cyrila a Metoda, ale aj Andreja
Hlinku v ramci projektu Slovensky pantedn (2020).

Cesi celkom jednoznaéne zddraziuju moravsko-¢eskt dominanciu nad Nitrianskom/
Nitravou, a teda Slovenskom v 9. storo¢i. Aj ked’ to nebola pravda, my ml¢ky suhlasime.
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V tomto bode je vychodisko vsetkych ostatnych slovensko-ceskych diskusii ¢i sporov,
tu je zaklad ¢echoslovakizmu, a to v samotnom nazve ,,Vel’ka Morava“. Tak teda: Kde
sa vzal pojem ,,Vel’kd Morava“? O €o sa opiera? Naozaj vyhnal Mojmir Pribinu z Nitry?

Pojem ,,Vel'kd Morava™ (,,Megalé Marabia“) pouzil ako prvy v polovici 10. storocia
byzantsky cisar Porfyrogenetos v diele De administrado imperio, teda az o polstorocie
po smrti Svitopluka. Pritom ,,megalé” méze znamenat’ ,,vel'ka®, ale aj ,,vzdialena™ Morava.
Toto pomenovanie je uz takeé rozsirené, ze ziadat o jeho nahradenie spravnej$im menom,
blizs§im k pravde, moze sa zdat’ blaznovstvom. Cely svet doteraz hovori (alebo skoér nehovori
nic!) o sedemdesiatich troch rokoch (833 — 906) ,,Vel'kej Moravy* ¢i ,,Vel'komoravske;j
rise. Pritom Cesi uz optstaju epiteton , Vel’ka*, hovoria uz iba o Morave, akoby aj tym si
chceli celé toto obdobie privlastnit’. Pripomina mi to pribeh pomenovania okresného mesta
Vranov ako Vranov nad Toplou. Napriek tomu, ze na Slovensku niet iného Vranova, miestni
na pridomku ,,nad Toplou* trvaj, lebo ten ,,zahfia“ aj pripojené Cemerné. To slovitko
,»Velka™ pri Morave akoby malo znamenat, Ze Morava ,,zahfia“ aj Slovensko, Nitravu.

Vznik ,.Vel'kej Moravy* méa oporu len v jedinom dokumente, v spise o Obrateni
Bavorov a Korutancov na vieru/Conversio Bagoariorum et Carantanorum, ktory vznikol
okolo roku 870 v rdmci obrany konania Frankov proti Metodovi. Ten spis, zial, zozina
slavu nie na jednom mieste aj v Homzovej knihe. Na str. 224 sa hodnoti ako ,,nas slavny
bavorsky spis z roku 870%“. Nuz hej, su v ilom mend Pribinovej druziny aj zoznam kostolov
zasviatenych Pribinovcami sv. Petrovi, ale jeden taky, pripisovany samotnému Pribinovi
je aj v Brnel!

Podrla jedinej vety tohto spisu: ,,V priebehu toho ¢asu isty Pribina, vyhnany
Mojmirom, kniezatom Moravanov nad Dunajom, priSiel k Ratbodovi, vznikla ,,Vel'ka
Morava“. Editor Prameniov k dejinam Velkej Moravy (Bratislava, 1968, s. 82) Peter
Ratko$ uvadza: ,,Je to vlastne jedina, a preto i vel'mi dolezita sprava (sic!) o vyhnani
Pribinu a jemu vernych vel'mozov z Nitrianska Mojmirom, kniezatom starej Moravy, asi
r. 833. Tym sa vytvorili podmienky pre vznik vacsieho statneho celku — Vel'kej Moravy.
Historici zvyknt hovorievat, Ze jeden pramen — ziadny pramen, len prave taka zasadna
udalost’ v nasich dejinach ma byt vynimkou? Ved’ na zaklade jedinej vety v tomto spise
»stvorili“ historici ,,Vel'’ku Moravu®, vznikla ,,neotrasitel'na tedria™ o podmaneni Nitry/
Nitravy Moravou. Takto vznikla ,.Vel'kd Morava“ v roku 833? Mojmir vyhnal z Nitry
Pribinu, Morava anektovala Nitravu. Poznate lepsie vychodisko pre ¢echoslovakizmus?

Precitajme si, o o ,,Conversiu® pise sicasny nemecky historik Hans Dieter Tonsmeyer
v praci In castro Chezilonisnovitter Mosapurc vocato, ktora je sucastou knihy/zbornika
Kocel’ a Blatnohrad (Marianka, 2013). Hovori o nom ako o polemickom spise, ktory
bol vsadeny do roztrzky s Metodom, aby sa dokéazalo prednostné postavenie Salzburgu
v misii Korutanska a Dolnej Panodnie. Vedno s dal§imi po nemecky piSucimi autormi
H. Wolframom, F. LoSekom, A. Scharerom a G. Scheibelreiterom tvrdi, zZe ,,Obratenie/
Conversio™ bolo zlostnou reakciou na ¢innost’ moravsko-panonskeho metropolitu Metoda,
,»odovodnenim* jeho uvdznenia po Gspesnej misii v Rime.

A teraz to najdolezitejsie: ,,Pri zmienke o Pribinovom krste v Traismaueri (827/828)
ide jednoznacne o loz.“ Nitrianska kniezacia rodina bola totiz krestanskou uz v roku
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742/743, odvtedy boli clenmi Salzburského bratstva v Opatstve sv. Petra (to preto postavil
Pribina v Brne chram zasviteny sv. Petrovi?). Ked’ze do tohto bratstva mohli vstupovat’
iba krestania, predkovia Pribinu nemohli nebyt v polovici 8. storocia krestanmi.

Zastavme sa na chvil'u v Brne. Bolo Brno Pribinovym mestom? Nemecky historik
Johannes Tutmair, nazyvany Aventinus (1477 — 1534), v diele Annales ducum Boiariae/
Bayerische Chronik (Analy Bavorov/Bavorska kronika) to vie: ,,Kral' Pribina staval
kostoly v Nitre, Bratislave, ale aj v Brne, ktorému dal aj svoje meno v podobe Brynna.*
Na str. 47 je k Aventinusovi pripomienka: svoje dielo pisal az na zaciatku 16. storocia,
ale hned’ aj dodatok: ,,Mnoh¢ informécie vSak mal z prvej ruky, zo starSich pramenov,
ktoré sa nam k dnesnému ditu nezachovali.*“ Preco sa potom sa nevenuje pozornost’ Aven-
tinusovym tvrdeniam o zépadnej hranici Pribinovho kralovstva, siahajicej do susedstva
s Bavorskom? A dalej, ak by bol Pribina bezvyznamny, preco by sa jeho podobizen
objavila v diele Prosopographiae heroum Atque Illustrium Virorum Totius Germaniae
(Bazilej, 1566), ¢o je tak ¢i onak druhym pramenom? Druhy autor, aj ked’ text tohto
diela ,,je aj s chlpmi prevzaty od Aventinusa®. Zial, prichddzame dobrovolne o dolezité
informacie, ktoré spolu s dal§imi spravami, tiez z nemeckého tabora, davaji do iného
svetla vznik tzv. Vel'kej Moravy.

Uverme Aventinusovi, ved’ aky by mohol mat’ zaujem on, Nemec, ,,prilievat™ vodu
v prospech Pribinu a Nitry? Nitrianske kralovstvo sa teda v ¢asoch krala Pribinu rozpre-
stieralo na obidvoch stranach rieky Moravy. Pribina z Nitry na svoje panstvo do Brna musel
ist cez Mikulcice (1dajné centrum moravskych Mojmirovcov, v zdznamoch vSak o iom
niet zmienky). St len dve moznosti. Prva, ze Mojmir nemohol sidlit’ v okoli Mikul¢ic.
A druhéd moznost” sidlil tam, ale bol Pribinovym podriadenym, teda ak bol Pribina
kralom, on — v stlade so spisom o ,,Obrateni* — ,,kniezatom Moravanov nad Dunajom®,

Ak bol Pribina rodinne prepojeny s bavorskym vladnucim rodom, nepriaznivé
dosledky pre neho museli mat’ bavorsko-franské rozbroje. Ked’ Frankovia ovladli Bavorsko
a v januari 836 umrel Adalram, prisiel Pribina o jedného zo svojich vplyvnych ochrancov.
Potom musel zrejme pod tlakom Frankov opustit’ Nitru a Frankovia kralovstvo svojho
suseda zmensili, jednoducho Moravu od ,,probavorskej* Nitravy oddelili a tam dosadili
Mojmira spomedzi juznych Slovanov, pre ktorych je typické zakoncenie mena na ,,mir*.
Pribinovo vytlacenie z Nitry sa zrejme udialo na prikaz kral'a Frankov Cudovita Nemca
a vykonal ho Ratbot. Nie Mojmir, ale Ratbot vyhanal Pribinu z Nitry. Ved’ ak by to
bol Mojmir, zaiste by zaujal Nitru, tam vSak zrejme nikdy nebol, tam vladol mozno
Svitoplukov otec. Mojmir nedobyl Nitru a nezalozil nejaku ,,Vel'ka Moravu®. Naopak,
z Pribinovho panstva (Velkej) Nitravy oddelili po roku 836 Moravu.

A kde vladol Mojmir .? Mozno na sutoku Moravy s Dunajom, v ,,prepevnej pevnosti
Devin,” ktory vobec nemusel byt na okraji Moravy. Dodnes su v Rakusku Moravsky
kat (Marchegg) ¢i Moravské pole (Marchfeld). Tam ho eSte pocas Pribinovho zivota
nahradil Rastislav. A v postpribinovej Nitre dospieval Svatopluk. Mohol ¢i nemohol byt
Svitopluk Pribinovym pribuznym? Mojmirovym zrejme nebol.

Citat z ,,Ostiov™: ,,Vytvorenie spoloCenstva s osobitnou kolektivnou identitou
a kultarnou pamétou je vzdy cielavedomy proces a jeho prvym stupiiom je urcenie
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svojho vlastného osobitného mena.“ Co, ¢i kto nam bréni ,,rekon§truovat™ nage doterajsie
vedomosti a pojem ,,Vel'ka Morava™ zamenit’ za prilichavejsi: vzhladom na zauzivany
popularny epiteton ,,Vel'ka (Morava) na ,,Vel’ka Nitrava“? Budme dosledni v nasej
logike. Ak Svitopluk vladol z Nitry a od papeza vyziadal biskupa Vichinga a ten bol
biskupom v jeho meste, v Nitre, potom nech nehovori Gnorimenes, ze svity Metod odisiel
z Blatnohradu ,,za Svétoplukom na Moravu® (s. 243), ale ,,za Sviatoplukom do Nitry*.
Alebo vari vladol Svétopluk z moravskych mociarov?

Pred tzv. ,,Vel'kou Moravou®, ktora mala trvat’ len 73 rokov, i po nej existovala
»Nitrava®, nitrianska dfzava, trvajuca spred vypuknutia protiavarského povstania (roku
623) do roku 1106/1110 ako udelné kniezatstvo, dovedna teda 487 rokov. Jeden z profesorov
uviedol, ze Nitra bola kI'a¢om k ovladnutiu krajin na oboch brehoch Dunaja a tym aj
ku kralovskej korune (Svitoplukovej, Stefanovej aj Gejzu 1.). Nebolo by adekvatnym
pomenovanim ,,karpatskej monarchie” so sidlom v Nitre podl'a Nitry, ktorej korene su
prastaré a ma zazemie tak pol'nohospodarske, priemyselné, ako aj ,,kovové* — stredoslo-
venské bane st vzdialené na den jazdy konmo, aj teplé a lieCivé pramene, vytvarajice
»kuapelné“ zazemie. Nazov ,,Vel'ka Morava™ by sme mohli a mali zo slovenského hl'adiska
povazovat’ za exonymum, ktoré¢ sme nekriticky prebrali. Urobme namiesto Moravy znacku
z Nitravy, napokon ,,pomenovania sa menia,” vSakze Polifilus? (s. 291).

Kto vlastne bol Mojmir I., o ktorom sa vobec ni¢ nevie? ,,Bohuzel, pied samotnym
aktem sjednoceni Mojmirova a Pribinova knizectvi nemame o tomto vladci zZadne
dobové pisemné zpravy,” Citame na portali http:/www.palba.cz/viewtopic.php?t=5945.
Napriek tomu mnohi maji v tom jasno: Mojmir prisiel a napadol Nitru z dnesnej Moravy.
Mojmir, ktory mohol mat’ po odchode Pribinu z Nitry vol'nu cestu k vybudovaniu rise,
zrejme nemal na to ani pomyslenie. Bol v sluzbach Cudovita Nemca a len preto jeho
dalsie vladnutie mohlo byt ,,obdobim pokoja, mieru, budovania ranofeudalneho Gtvaru
a kralovstva“ — ako ho velebia ti, ktori piSu, Ze o iom ni¢ nevedia. Vznik mohutne;j
,velkomoravskej®, vlastne ,,vel’konitravskej“ rise, ktory sa pripisuje Mojmirovi, musel
zariadit’ az ten, kto sa Nemcom (Frankom, Bavorom) vyrovnal a tym bol kral’ Svétopluk.
Ten sa z Nitry nepohol — na ,,Velihrad“ ho nekladie ani spomenuty koprodukény film
z roku 2013.

Mal by byt po tom vSetkom Svitopluk povazovany za ,,Mojmirovca“? Citili sa
nasi predkovia Moravanmi? Nestor Kyjevsky napisal: ,,Kniezata pokrstenych Slovenov,
Rastislav i Svitopluk i Kocel, poslali k cisarovi Michalovi posolstvo...“ V posolstve okrem
iného stalo: ,,Prisli k nam krestanski ucitelia, mnohi z Vlach i Grécka a z Nemiec a u¢ia nas
rozlicne, ale my Sloveni sme prosty I'ud...”“ V dfzavach Rastislava, Svétopluka i Kocela teda
nezili ,,Moravania®, ale ,,my Sloveni®. Aj papezsky list z roku 885 sa zac¢ina jednoznacne:
- Svatoplukovi, kralovi Slovenov.” Napokon pocas debat v autobuse samotného Mojmira
L. nikto ani nespomenul. Ak uz napriek vSetkému chceme mat’ ,,Mojmirovcov*, nemali
by sme aj tych povazovat’ za takzvanych, ako to robime s Arpadovcami?

Autor pontika vela argumentov povazovat’ Svitopluka za nasledovnika Pribinu.
Zaklad osobitého vyvoja vychodo-strednej Eurdpy v ranom stredoveku nepolozil ani
Svitopluk a iste nie Stefan 1., ale ,,Pribina a jeho I'udia“ (str. 239). Svitopluk je teda ak
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uz nie (a prec¢o nie?) pokrvnym dedi¢om Pribinu, zaiste je jeho dedicom duchovnym,
ideovym. Svitopluk ziskal od Pribinu a Kocel'a — a nie od Mojmira — ,,viac, ako si dnes
vobec dovolujeme pod vplyvom aktualnej dominancie ¢esko-(moravskych) narativov
o Vel'kej Morave hovorit™* (s. 121/122).

Logicke vycistenie pojmov, to je cesta k staroslovenskému — nitrianskemu pribehu,
kde z mnohych Samovych potomkov azda mohla prudit krv aj v kniezacej rodine v Nitre,
lebo vSetko sa dedi a z neba padad iba ,,rosa®, z tej vzisiel Pribina, a preco nie aj Svétopluk?

Autor uvadza, ze po kone¢nom vitazstve nitrianskych udelnych kniezat nad
»Zadunajcami® vznika potreba vytvorit’ nova syntézu dejin, hl'adat’ novt spolo¢nt
identitu (s. 274) a tou spolo¢nou identitou sa stala identita ,,uhorska”. Domécich textov
z konca 10. a 11. storoCia prakticky niet, existuju iba prepisy z neskorsicho obdobia. Ale
aj tak: v najstarsej legende Zivot svitych pustovnikov Svorada vyznavaca a Benedikta
muéenika, napisanej najneskor v roku 1068 (30 rokov po smrti Stefana), sa ani raz
nespomina Uhorsko, iba Panénia. Stefan sa tu uvadza ako vladca Panénov — rovnako
tituluju aj Pribinovho syna Kocela! A oznacenie ,,Pandnia“ mali aj najstarSie mince.
Panonia evidentne existovala pred prichodom Mad’arov, i$lo o byvala rimsku provinciu,
tazko sa teda da spochybnit,, ze jej meno Mad’ari nedali, ale ho prijali. Vo Véacsej legende
svitého Stefana krala, ktora vznikla o patnast’ rokov neskor, stretavame sa s Panoniou,
ale uz aj s Uhorskom. Znamena to teda, ze Stefan sa posmrtne ,,stal* kralom Uhrov?

,,Stari Mad’ari“ najprv ,,zaujali Panoniu, a potom — az po smrti krala Stefana
i po napisani legendy Zivot svitych pustovnikov Svorada vyznavac¢a a Benedikta mu-
¢enika — aj ,,odl'ahlejSie konciny*. AZ v priebehu 10. storocia (okolo roku 940) sa dostali
na liniu Bratislava — Nitra — Lu¢enec — Michalany. Este okolo roku 1050 prechadzala
,»slovensko-madiarska“ hranica juzne od Michaloviec a TrebiSova. Az za kral'a Ladislava
z Nitry, ktory vladol v rokoch 1077 — 1095 sa uhorské hranice dostali ku Karpatom.

V zakladacej listine benadického klastora z roku 1075 sa este uvadza ,,Gejza,
z Bozej milosti pomazany kral’ Panonov®. Prvy sam seba za krala Uhrov oznacil az
Koloman Knihomol’, ktory vladol v rokoch 1095 — 1116. Oznacenia Slovan/Sclav a Panén
boli nahradené pomenovanim Uhor na konci 11. storocia. Teda ,,s Nitranmi* prichadza
,»Uhorsko“? Vo ,.Vicsej legende* sa na zaciatku spominaji Uhri, byvajuci v panonskej
krajine ako ,,l'ud drsny a nestaly, ktory ani nevedel, Ze je Bozim stvorenim®. O niekol’ko
odsekov dalej sa dozvedame, Ze ,ucta a slava“ Panny Bohorodicky Marie ,,je medzi
Uhrami také vel’ka,” Ze Stefan svoje kralovstvo ,,odovzdal“ pod jej stalu ochranu. To
predsa nemo6zu byt jedni a ti isti ,,Uhri, prvi v Zadunajsku boli Tarjanmi, Kérmi ¢i
Kesziovcami a d’al§imi a do Pandnie dorazili len nedavno a este dlho boli pohanmi,
takze mozno pri nich hovorit’ o ,ucte* k Bohorodi¢ke? Ti druhi ,,Uhri* boli k ucte voci
Bohorodicke vedeni misiou KonStantina-Cyrila a Metoda a ich predchodcami. Tito 'udia
boli zaiste Slovenmi a zaroven Uhrami v zmysle ,,obyvatelia Uhorska®.

Pontka sa teda celkom legitimna otazka: nebolo Uhorsko rovnako ako Panénia
nazvom uzemia, ktoré si sedem tureckych/staromadarskych kmenov osvojilo, ked’
na dané uzemie vstlpilo, rovnako ako slovni zasobu a nabozenstvo jej obyvatelov?
Nijaky zo siedmich mad’arskych kmenov sa nemenoval ani Panon, ani Uhor, ani Onogur,

HiSTORICKY ZBORNIK 2/2021 177



ani Ugrijec. Az v 13. storo¢i napisal autor Uhorsko-pol'skej kroniky, ze Aquila/Atila
pomenoval slovensku krajinu Uhorskom (s. 276). Napokon nebude mat’ pravdu Franko
Sasinek, ktory, odvolavajic sa na Monumenta Germania Historica, vydané v Hannoveri
v 1. 1878, ako aj na in¢ spisy, tvrdil: ,,Ze nazov Uhor znamena Mad’ara a prineseny bol
k Dunaju az Arpadovcami, to je blud. Ten nazov uz davno pred Arpadom slychany bol
v Europe?*

Kedy vstupil do dejin pojem ,,sloviencina /slovénstina“? Autor to vysvetl'uje celkom
logicky: Staroslovencina alebo pandnska slovencina je nekodifikovany jazyk, v ktorom
komunikovala ¢ast’ zapadnych Slovanov, zatial’ Co ,,staroslovienc¢ina je kulturny jazyk,
do ktorého bolo prelozené v 9. storoci Svité pismo vdaka sv. KonStantinovi (Cyrilovi)
a Metodovi“ (s. 254). Prvy je vecou kazdodennosti, druhy je ,,posvitny — lingua sacra‘.
Stara slovencina sa vyvinula v 10. storo¢i zo staroslovenciny a nie staroslovienciny.

Ano, da sa to takto rozlisit, ale pravda je taka, Ze az do roku 1883 pojem ,,sta-
rosloviendina® neexistoval, tento novotvar nepoznal este Cudovit Star. Zaviedla ho
Prazska lingvisticka skola, konkrétne jazykovedec Georg/Jiti Polivka (1858 — 1933),
Cesky slavista, isty ¢as veduci funkcionar Ceskoslovenskej akadémie vied. V roku 1883
v studii Kterym jazykem psany jsou nejstarsi pamatky jazyka slovanského — starobul-
harsky ¢i staroslovensky? navrhol, aby sa namiesto dovtedy vSeobecne pouzivané¢ho
pojmu ,.staroslovensky jazyk* zacal pouzivat’ termin ,,staroslovénsky jazyk®. Pismeno
v hlaholike nazyvané ,,jat™, ktoré slavisti vyslovovali ako slovenské ,,a*, Jiti Polivka
s cielom zamaskovat’ dejiny slovenskej Nitravy a Moravy nahradil znakom ,,&* (,,ie").
Aj ked’ Polivkov pokus odmietali najméa pol'ski slavisti, jeho ¢eski kolegovia navrh
prijali, lebo vedeli, o ¢o ide. A ich ucenlivi slovenski Ziaci, nevediac, o €o ide, spolo¢ne
s koncepciou ,,Ceskoslovenskej jazykovej jednoty* tiez prevzali grafému ,,& a neskor
,»ie“ a zacali pouzivat’ tvary Slovieni, sloviensky, starosloviencina.

Cielom tejto navonok ,,malichernej gramatickej novoty*, na ktora sme si zvykli, mal
byt pokus o pretrhnutie stvislosti medzi slovencinou a najstar§im kulturnym jazykom
Slovanov — Slovanov — Slovenov — Slovakov. Mala, nebadana zamena ,,e za ,,&“ a ,,ie
mala prispiet’ (a prispela) k zoslabeniu starych narodnych tradicii Slovakov. Jednoducho:
¢o je ,,slovenské ¢i ,,staroslovenské®, to vieme, je to nase. Vsetko, Co je ,,slovienske™ ¢i
,»staroslovienske* uz nasim byt nemusi. Ignoracia slovenského naroda nijako nemohla
pripustit’ jeho davnu existenciu, dokonca jeho politicky, kultirny a nabozensky primat
v priestore zapadnych Slovanov pred 9. a 10. storo¢im, prejavujuci sa v jeho mene.

Na zaver: vel'kéa vdaka prof. Homzovi, ze mame prvé ,,Nové ostne™ a Ze po nich
pridu dalsie. Lebo eSte maju slovenski historici ¢o robit” loha poslovencit’ slovenské
dejiny este nie je splnena.
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HAJKO, Jozef. Krvava cesta do raja. Ako a preco si
komunizmus podmanil Slovensko.
Bratislava : POSTOJ MEDIA, 2019, 511 s.

Peter Mulik

Publikéacia Krvava cesta do raja. Ako a preco si komunizmus podmanil
Slovensko nie je klasickou historickou pracou. Autor Jozef Hajko pdsobi ako analytik
a publicista, ale spracoval viaceré témy, zamerané na spoloc¢enské témy a historiu, ktoré
su zaujimavé aj pre profesionalnych historikov. Slovensku verejnost’ upttala uz jeho
publikacia Nezreld republika (Slovensko v rokoch 1939 — 1945). Slovart, 2009 najma
preto, ze Jozef Hajko sa uz niekol’ko rokov venuje téme Slovenské narodné povstanie
a prva Slovenska republika. Metodou hl'adania odpovedi na otazky, ¢o sa dialo v mys-
liach T'udi pred, pocas a po existencii slovenského Statu, v desiatich kapitolach rozobral
politicku a socidlnu situaciu, hospodarske, politické a kulturne vztahy na Slovensku,
ulohu SNP, jednotlivcov aj narodnej komunity. Osobitnil pozornost’ si zasluzi kapitola
o Slovenskom ndrodnom povstani. Autor priamo vstupuje do konfrontécie s rozsirenym
a azda aj prevladajicim nazorom na tito etapu slovenskych dejin. Charakterizuje ju ako
prvu slovensku ob¢iansku vojnu, v ktorej proti sebe bojovali dve politické reprezentacie
s ambiciou uchopit’ celi moc, ktoré mali vlastné armady, hoci v bratislavskej mala
cudzia (nemeckd) armada prevahu a v povstaleckej mensinu (sovietska a spojenecka),
mali podporu nezanedbatel'nej Casti obyvatel'stva. Tento jeho zaver uréite nestravila
Cast’ historikov, ktora uvazuje stale v schéme ,,vitazov vojny*. Hodno spomenut’ jeho
hypotetické uvazovanie v zavere publikacie: ,,Vzopretie proti dovtedajSiemu nemeckému
spojencovi sa dalo zorganizovat inym sposobom a malo sa don zapojit’ celé politické
a nabozenské spektrum.”

Jozef Hajko sa venoval aj d’alSej nosnej téme slovenskych dejin — vztahu Slovakov
a Mad’arov v dejinach. V publikacii Odsudeni na dohodu (Spolocné tisicrocie Slovakov
a Madarov). Slovart, 2011 si v§ima okrem zakladnych historickych udalosti aj postoje,
spravanie aj ,.typické charakteristické rysy* oboch narodov, s dérazom na celkovi
podobnost, ¢o modze byt vysledkom tisicrocného spoluzitia. Pokusa sa najst’ priciny
vzdjomného nepochopenia, dotyka sa obdobi, ktoré boli pre jednu aj druhu stranu
priaznivé i bolestivé.

Kniha o vyvoji komunizmu sa Hajkovi urcite nepisala 'ahko. Slovenska verejnost’ si
zvykla, Ze toto obdobie sa spaja s inavnymi stranickymi zjazdmi ¢i nudnymi pribehmi
potentatov, ktorych st plné archivy. V diele Krvavd cesta do raja sa autor s tym vsak
vyborne vysporiadal. Jozef Hajko sa na 30. vyroc¢ie Novembra 1989 podujal zmapovat’
korene tejto zhubnej totalitnej ideologie vo svete, ako aj to, ako sa zacala presadzovat
na Slovensku a aké boli jej kroky, ked’ moc nakoniec ziskala.
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Autor sa celkom uspesne pokusil prepojit’ slovenské dianie s medzinarodnym
kontextom — nielen Co sa tyka vyvoja v Rusku, respektive v Sovietskom zvéze, ale aj
s ohl'adom na udalosti v strednej a zapadnej Eurdpe ¢i USA, odkial prislo na Slovensko
viacero veducich komunistov, napriklad aj otec Alexandra Dubéeka Stefan &i neskorsi
zastanca zdruzsteviiovania Marek Culen. Takyto pristup sa slovenskym historikom,
ktori st rozdeleni na historikov slovenskych a vSeobecnych dejin, nie vzdy dari a celkovy
nadhlad ¢asto vobec Citatelovi nepontikaju.

Diapazén korelacii Hajkovho pohladu na fenomén komunizmu je obdivuhodny.
Cerpal najmé z novsich prac zahraniénych historikov ako Tony Judt, Keith Lowe, Andrej
Zubov, Frangois Furet. PouZziva svedectva osobnosti ako Alexander Solzenicyn ¢i Arthur
Koestler. Upozormuje na postrehy vyznamného francuzskeho historika Frangoisa Fureta,
ktory sa vo svojom diele Minulost jednej iluzie s komunizmom zasadne rozisiel.

Komunizmus predstavuje ako prisne centralizovanu ststavu, lebo Moskva riadila
komunistické strany aj v krajinach ako Franctizsko ¢i Nemecko. Predstavitelia tejto krajne
lavicovej doktriny sa pravidelne chodili do tstredia $kolit’ a odtial’ si odnasali politické
inStrukcie. Autor ako byvaly ekonomicky novinar odborne vystihol, Ze komunisticka
ideologia nebola schopna efektivne riadit’ hospodarstvo, vinou ¢oho vznikal v soviet-
skom Rusku (aj v ZSSR) hladomor. Lenin dokonca musel pripustit’ navrat niektorych
kapitalistickych prvkov, len aby sa mu krajina uplne nezrutila.

Pocas trvania unitarneho ¢eskoslovenského Statu, kde sa neuznavala existencia
samostatného slovenského naroda, komunisticka strana nehrala dolezitt ulohu v slovenske;j
politike. Komunisti v medzivojnovom obdobi neboli su¢astou ziadnej z vlad. Tento stav
im prinasal vyhody, lebo z opozi¢nych parlamentnych lavic si mohli dovolit’ kritizovat’
kazdy krok vlady. Ved neniesli Ziadnu zodpovednost’ za chod Statu. AvSak v medzivoj-
novom obdobi vinou trvalej paradigmy ¢eskej politiky — strachu z Nemecka — a osobnou
vinou ministra zahraniénych veci a neskér prezidenta CSR E. Bene$a sa zacala v roku
1935 uzsia spolupraca so Sovietskym zvizom. Hajek cituje cesko-amerického historika
Igora Luke3a, Ze Bene§ ,,zmenil zahrani¢nopolitické postavenie §tatu. Dalej Lukes pise:
»znacna cast’ Europy zacala hl'adiet’ na Benesa nie ako na obet’ Hitlerovych brutalnych
vyhrazok, ale ako na urputného utlacovatel'a sudetskonemeckej mensiny, ktory dospel
k nazoru, ze so silnym ruskym ochrancom za chrbtom uz nie je nutné brat’ ohl'ad na ich
rozumné poziadavky*.

Ked’ sa po smrti Lenina dostal k moci Stalin, nastolil v ZSSR krvavu diktattru,
ktora zasiahla vSetky vrstvy sovietskej spolocnosti. A prave tento tyran drzal v rukach
centralnu moc teroru a cez neho usmerioval vyvoj komunistickych stran v krajinach
Europy. Komunisti, az na malé vynimky, aj napriek tomu, ze z médii vedeli o terore
v ZSSR, podporovali Stalina a kvitovali to. Preto Jozef Hajko opisuje dejiny vyvoja
komunistickej strany v ramci Slovenska paralelne s vyvojom v ZSSR, pretoze Stalin
bol rozhodujicim cinitelom, vplyvajicim na ¢innost’ komunistov v krajine. Metody
komunistov boli nemoralne a necestné. Hoci sa Stalinova politika v medzivojnovom
obdobi voci ostatnym krajinam prezentuje ako ,,prezieravost™, neslo mu o ni¢ iné, ako
exportovat komunizmus do dalSich krajin Eurdpy a vyvolat’ ,,svetovu socialisticku
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revoluciu®“. K tomu mala prispiet’ ,,imperialisticka vojna®, v ktorej sa kapitalistické
krajiny mali vybit' medzi sebou a po nich by prisiel na rad socializmus. ZSSR ratal so
svetovou vojnou a podporoval ohniska napiti. Tu treba ocenit’ odvahu autora knihy, ktory
sa neboji pomenuvat’ fakty, vztahy, ale vd'aka mnohoro¢nej Zurnalistickej praxi pontka aj
svoj pohl'ad na pre nezaujatého citatel'a zaujimavé aj kontroverzné témy. Uved’'me asponi
jeden priklad. Ked” ZSSR spolu s Nemeckom podpisali v lete 1939 dohodu o neutocent,
slovenski komunisti zostali prekvapeni. Zrazu sa z ich nepriatel’a stal spojenec. ZSSR
uznal Slovenskt republiku a zriadil si v Bratislave svoj zastupitel'sky Grad. Autor nezabuda
porovnat’ sovietsku agresiu vo¢i svojim susedom (Pol'sku, Rumunsku, Litve, LotySsku,
Estonsku a Finsku) s nemeckou agresiu na zdpade Eurdpy. Stalinovo taktizovanie
pretrvalo aj po titoku Nemecka na ZSSR v roku 1941. Stalin vyhlasil vlasteneckt vojnu
s dorazom na nacionalny princip, dokonca mierne uvolnil ruskej pravoslavnej cirkvi
slu¢ku na krku. Pdsobilo to kontroverzne, lebo socializmus hlasal beztriednu ateistick
spolo¢nost’ a akcent na narodny princip sa hodnotil negativne. Flexibilna bezzasadova
ideologia komunizmu to v§ak umoznovala. A riadili sa tym aj slovenski komunisti, ktori
sa podielali na SNP. Odrazu sa z internacionalistov stali slovenski nacionalisti.

Hajko na viacerych miestach spravne identifikuje, ze europski komunisti sa v roznych
dejinnych obdobiach spravali velmi pragmaticky. Viackrat museli o 180 stupiiov menit
svoje zakladné programové vychodiska len preto, lebo Moskva rozhodla, zZe novy pristup
bude ucinnejsi — nie pre dobro konkrétnej krajiny, ale pre ziskanie moci komunistov
v State. [lustruje to aj na priklade Slovenského narodného povstania, ked’ slovenski
komunisti odmietali myslienku ¢echoslovakizmu, ale po vol'bach v roku 1946, ked’
ich na Slovensku porazila Demokraticka strana, tvrdo presadili centralizmus z Prahy.
Snazi sa Citatelovi priblizit' cestu komunistov k pre nich ,,vitaznému februaru“ v roku
1948. Ponuka analyzu slovenského komunistického ,,nacionalizmu‘ cez nazory, postoje
a presved&enie osobnosti ako Marek Culen, Jozef Schiffel, Jalius Veréik, Stefan Dubéek,
Vladimir Clementis, Gustav Husak, Ladislav Novomesky, Viliam Siroky &i Alexander
Dubcek. Ich posobenie bez ¢eskych komunistov nebolo myslitelné, ked’ze v ramei jedného
Statu Moskva nepripustala existenciu viacerych ,,narodnych* komunistickych stran.

Hajko na viacerych miestach spomina, ze rezim prvej Slovenskej republiky bol
voci svojim politickym odporcom (komunistom a ,,cechoslovakom®) menej represivny,
nez bol neskor komunisticky takmer voci vSetkym vrstvam spoloc¢nosti, ba aj voci
vlastnym ¢lenom. Autonomna vlada Slovenskej krajiny v roku 1938 komunisticku stranu
zakdzala a niektorych jej poprednych predstavitelov l'udaci ,,preventivne* zatvorili,
ale len na pomerne kratky cas. Hajko vSak spomina niekol’ko pripadov, ked” napriklad
nacistické organy odvliekli ¢elnych slovenskych komunistov do vdzenia v Brne a minister
vnuatra SR Alexander Mach ich odtial’ dostal spat’ na Slovensko, pretoze sa odovodnene
predpokladalo, Ze by im tam hrozil aj absolitny trest.

Autor vSak nijako neznizuje zodpovednost 'udakov za protizidovské zakony a poli-
tiku, no tento rozmer pristupu k politickym odporcom je zaujimavym porovnanim metod
dvoch rozdielnych rezimov. Pripomina, Ze oba podporovali podobné typy l'udi — byvali
komunisti sa rychlo stavali gardistami a neskor opat’ komunistami.
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Publikacia plasticky opisuje, ako komunisti zac¢iatkom 50. rokov po vzore svojich
sovietskych skolitelov rozputali teror — zaviedli vykonstruované politické procesy aj
s trestami smrti proti politickym odporcom, proti svojim vlastnym politikom a proti
katolickej cirkvi, ktora sa stala ich najsilnejSim protivnikom a ¢asom nutene presla
do podzemia. Napriek tvrdeniam o ,,ludovom* charaktere rezimu Hajko konstatuje, ze
komunizmus sa na Slovensku v podstate nepresadil ziadnym l'udovym hlasovanim, ale
za pomoci ¢eskych komunistov silou a na presadenie svojej vole ju aj drasticky vyuzival.

Autor svoj vyklad zakoncuje v roku 1968. Vysvetl'uje to tym, ze prave v 60. rokoch
vyrastla generacia stojaca v opozicii privrzencov stalinizmu. Nova generacia komunistic-
kych politikov cheela rezim reformovat’. Ich idedly narazili na konzervativnost’ totalitnej
ideologie (veduca uloha komunistickej strany v spolo¢nosti a v §tate). O reformach sa
nemohlo ani hovorit. ,,Reforma totality* by zakonite musela viest’ k jej padu, a to si
ZSSR nemohol dovolit.

Dvadsiate storocie je z pohladu eurdpskych, a teda zakonite aj nasich narodnych
dejin, poznacené subojom medzi demokraciou a totalitou v jej rozmanitych podobach.
Ak sanato pozrieme len z pohl'adu izemia Slovenska a jej obyvatelov, tak ti na vlastnej
kozi postupne zazili principy demokracie, faSizmu, nacizmu a komunizmu. Ten posledny
trval najdlhsie a najviac zdeformoval myslenie slovenskej spolo¢nosti. Poznat’ korene
zhubnej ideologie komunizmu, sposob, akym si ziskavala priazen, ako jej predstavitelia
nadobudli moc a ako ju uplatiiovali, je zakladnym predpokladom na to, aby sme sa tomu
mohli v buducnosti vyhnut.
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Spomienky vyznamnych osobnosti a historickych
udalosti v Matici slovenskej v roku 2021

Radoslav Zgrada

V roku 2021 si Matica slovenska aj napriek tvrdych obmedzeniam pre
pokracujucu pandémiu ochorenia COVID-19 a skokové znizZenie finanénych prostried-
kov zo statneho rozpoctu pripomenula viacerych vyznamnych narodnych dejatelov,
zorganizovala ¢i sa spolupodielala na organizacii mnozstva vedeckych, osvetovych
¢i spomienkovych udalosti. Pre zmienené okolnosti pocet realizovanych podujati bol
nizsi ako zvycajne, to vSak neznizuje usilie a odhodlanie mati¢nych pracovnikov, prave
naopak, dokazuje, ze Matica slovenska aj v krajne neprajnych podmienkach je schopna
realizovat’ osvetovo-kultirnu ¢innost’ zamerant na podporu narodného povedomia.

Mald vojna

Hned’ prvym tohtoro¢nym, tradi¢ne celomati¢nym podujatim bola pietna spomien-
kové slavnost pri prilezitosti 82. vyrocia ,,Malej vojny* z marca 1939, kedy horthyovské
madarské letectvo zautocilo a bombardovalo Spisski Novu Ves. Pre pretrvavajuce
protipandemické opatrenia sa spomienkové podujatie z 24. marca 2021 konalo v ko-
mornejSom duchu. Hned’ rdno polozili vence padlym hrdinom ,,Malej vojny* priméator
mesta SpiSska Nova Ves Pavol Becarik spolu s viceprimatormi Jozefom Gondom
a Davidom Demeckom. Vzdat’ Gictu obetiam tejto tragickej udalosti prisli v ten isty den
dopoludnia aj zastupcovia Matice slovenskej, a to predseda MS Marian Gesper spolu
s riaditelom DMS Spisska Nova Ves Rastislavom Zacherom a tajomnickou MO MS
Spisska Nova Ves Evou Kalafutovou. Zvéz protifasistickych bojovnikov zastupoval Jan
Mlynar. V stvislosti s touto tragickou udalostou je potrebné zdoraznit' skutocnost, ze
je to prave Matica slovenska, ktora spolocne s mestom Spisska Nova Ves kazdoro¢ne
organizuju pietne akcie pripominajuce si tieto tragické udalosti a tiez osobnosti, ktoré
polozili svoje zivoty na obranu nasej vlasti. Trvaly odkaz pre sucasnost je to, Ze na fronte
bojovali vlastenci s odlisnymi politickymi nazormi, no spajalo ich odhodlanie branit
rodné Slovensko pred agresorom. Na zaver podujatia predstavitelia Matice slovenskej
polozili veniec aj k pamétniku gen. Jana Nalepku in memoriam, ktory bol priamym
ucastnikom ,,Malej vojny*“.

Jur Hronec

Obec Gocovo, Matica slovenska, ECAV Vlachovo, filia Go¢ovo a Obcianske zdruze-
nie Zachovanie pamiatky Jura Hronca v Gocove 16. maja 2021 uskutoc¢nili spomienkovil
slavnost’ pri prilezitosti jeho 140. vyrocia narodenia. Mlady mati¢iar Vladimir Tokoly
pritomnym predstavil osobnost’ Jura Hronca ako personu inspirativnu nielen Zivotnym
odhodlanim, ale aj ako ¢loveka, ktory zohral kIi¢ovu tlohu pre formovanie zakladov
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smerovania slovenského vysokého skolstva. Aj vd’aka nemu dnes dokazeme reflektovat’
potreby doby, ktora potrebuje mladych 'udi vzdelanych v technickych a matematickych
odboroch. Slavnost pokracovala pred rodnym domom pietnym aktom polozenia vencov
k pamaétnej tabuli. Starosta obce Gocovo Milan Mlynar pritomnych srdecne privital
a zUcCastnenym sa prihovoril aj predseda Matice slovenskej Marian Gesper. V jeho
slovach znela vd'aka za nezmazatel'nt stopu vo vedeckej ¢innosti, ktoru spolu s Lacom
Novomeskym rozvijal ako predseda Matice slovenskej. V mati¢nom vybore zastupoval
vedu a presadzoval vedecku orientaciu MS. Uvedomoval si jej SirSie celospolocenské
poslanie — zasadzoval sa za rozsirenie jej Clenstva a miestnych odborov na celé Slovensko,
zasluzil sa o mimoriadne rozvinutie jej kulturneho pdsobenia. Pocas jeho predsedovania
Matica dosiahla vrchol vtedajSej ¢innosti — pocet jej ¢lenov sa zvysil roku 1950 oproti
1944 zo 74 000 na stotisic a po¢et miestnych odborov z 336 na 1 125. Ro¢ne vydavala
okolo dvesto titulov knih, dvanast’ vedeckych zbornikov a Sest’ ¢asopisov, bola najvac¢sim
slovenskym vydavatel'stvom. S Maticou slovenskou zdiel’al jej osud aj po roku 1948:
obmedzovanie jej Cinnosti, presun vedeckej prace do Slovenskej akadémie vied, likvi-
daciu clenskej zakladne. Najmi v Casoch boja proti tzv. burzodznym nacionalistom, ked’
d’al$i mati¢ny predseda Laco Novomesky sedel vo vézeni, hl'adal s reprezentantmi MS
vychodisko z tazkej situacie. Dna 5. 4. 1954 viedol posledné zasadnutie Vyboru Matice
slovenskej, ktoré poziadalo Slovensku narodnu radu o prijatie zakona SNR o Matici
slovenskej. Vydanim tohto zakona v aprili 1954 sa Matica zmenila na $tatnu vedecku
instituciu — na Slovenskt narodnt kniznicu a Knihovedny ustav.

Memorandum naroda slovenského

Matica slovenska, slovenska verejnost’ aj predstavitelia Statu si 7. jina 2021 v Martine
pripomenuli 160. vyroc¢ie zakladného emancipa¢no-politického dokumentu Slovakov
Memoranda naroda slovenského, ktoré je povazované za rodny list Slovenska. Od me-
moranda sa odvijali najvyznamnejs$ie dokumenty Slovakov, ktorymi sa emancipovali
ako svojbytny a samostatny narod v srdci Eurdpy s pravom na sebaurcenie a vlastna
statnost’. Okruhle 160. vyrocie prijatia tohto vyznamného dokumentu si v Martine
pripomenuli predstavitelia Statu z celého politického spektra — predseda NR SR Boris
Kollar, podpredseda NR SR Juraj Blanar, podpredseda NR SR Milan Laurencik, viaceré
poslankyne a poslanci NR SR, zéstupcovia samospravy a za vladu §tatna tajomnicka
Ministerstva kultury SR Zuzana Kumanova. Jednou z najpodstatnejsich Casti Memoranda
bolo definovanie rovnopravnosti narodov, konkrétne rovnopravnosti slovenského naroda
s inymi narodmi, menovite s narodmi Uhorského kralovstva. V Memorande je to vyjad-
rené tymito slovami: ,, Ked’ ako Slovaci v mene rovnopravnosti narodnej so ziadostami
nasimi vystupujeme... ¢inime (to) preto, zZe podoba dava jestvotu veci, a nam Slovakom
velmi mnoho zdlezi na tom, aby podoba td, v ktorej rovnopravnost narodnia z ohladu
na nas v zivot uvedend byt ma, i podstate veci samej, i citenym skrze nds potrebam
Zivota zodpovedala.* NajdolezitejSou poziadavkou Memoranda bolo dosiahnutie uzemnej
politickej autonomie: ,,Osobnost’ nasu narodniu uznat' v priestore tom, ktory ona jako
suvisla nepretrzena masa skutocne zaujima, pod menom horno-uhorského slovenského
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Okolia, so zaokriuhlenim stolic podla ndarodnosti.” Tento priestor vymedzili hranicami
slovenského etnického uzemia, ale napriek tomu, ze tato poziadavka obsahovala dezin-
tegracny prvok, povazovali ho za ,,uholny kamen jednoty nasej viasti“. Ohradzovali sa
proti moznej namietke, Ze by vyclenenim svojho uzemia isli proti celistvosti a integrite
Statu, odvolavajuc sa na historiu. Neda sa sthlasit’ s nazormi, ze v Memorande islo iba
o nejakl podobu skolskej a kultirnej autonémie. Z dikcie Navrhu privilégia, ako sucasti
Viedenského memoranda i8lo jednozna¢ne o navrh politickej autondmie.

Vychodoslovenské rolnicke povstanie

Matica slovenska sa rozhodla venovat’ udalostiam Vychodoslovenského rolnickeho
povstania z . 1831 sériu stretnuti a aktivit. Tato séria odStartovala kulturno-spolo¢enskym
podujatim 11. jala 2021 v obci Komarany vo Vranovskom okrese, kde v ramci kultarneho
programu boli za uc¢asti predsedu Matice slovenskej Mariana Gespera verejnosti priblizené
dejiny sedliackeho povstania z r. 1831 prednaskou a divadelnou scénkou mati¢ného
umeleckého kolektivu. Na programe participovali odbory Mladej Matice z Kamennej
Poruby, Vranova, Liptovského Mikulasa, Lucenca, Kosic, ale aj Divadelny odbor MS
a miestny odbor MS z Cabova a Vranova nad Toplou. Spomienkové podujatie pripravil
Miestny odbor MS v Komaranoch, kde pred dvoma rokmi Matica v spolupraci s obcou
odhalila pamétnik Vychodoslovenskému rol'nickemu povstaniu. Aj tento pamétnik
roz§iril zoznam pamaétnikov na vychodnom Slovensku venovanych udalostiam z roku
1831. Podobné pamitniky sa nachddzajii v ned’alekom Jastrabi nad Toplou, Caklove,
Zamutove, Vranove a pod. Dal3ie podujatie venované 190. vyro¢iu Vychodoslovenského
rolnickeho povstania sa uskuto¢nilo v meste Vranov nad Toplou a v obci Haniska pri
Presove 10. a 11. septembra 2021. Na podujati vo Vranove nad Topl'ou, ktorym si uctili
vyrocie tejto vzbury slovenskych rolnikov a richtarov z hortceho leta 1831, sa zG¢astnili
aj starostovia tych obci, ktoré sa priamo zapojili do povstania. I§lo o starostov obci
Bystré, Cierne nad Toplou, Jastrabie nad Toplou, Kladzany a Komarany. Pritomna bola
i starostka obce Zemplinska Teplica Jozefina Uhalova, kde povstanie zazalo prvi iskru
28. jila 1831. Nechybal ani starosta obce Nizny Zipov Jan Garbar, odkial’ pochadzal
legendarny vodca vzbury Michal Pavuk. Toto meno je do dnesnych dni zname vd’aka
priamym potomkom Janovi Pavukovi a jeho bratovi Michalovi Pavtkovi, ktory sa pripojil
k zhromazdeniu. Sucastou podujatia bolo dramatické vystipenie mati¢ného divadelné¢ho
kolektivu o udalostiach spojenych s rol'nickym povstanim Slovakov s nazvom Kuruci,
do zbrane! Po nom odhalili pamétnu tabul'u primator mesta Vranov nad Toplou Jan
Ragan a predseda MS Marian Gesper. Tabula méa jeden unikat. Je prvou tabulou, ktora
sa obsiahlejSie venuje pri¢inam a priebehu vzbury a st na nej aj mena najvyznamnejSich
organizatorov revolty z roku 1831. Na druhy den 11. septembra 2021 si matiiari spolu
s obcou Haniska a jej starostom Ladislavom Simkovi¢om pripomenuli toto vyznamné
vyrocie priamo pri pamitniku Vychodoslovenského rol'nickeho povstania na vrchu Furca,
kde vystupili v ramci kultrneho programu. Monumentalny pamétnik, ktory je zaroven
narodnou kultirnou pamiatkou, nie je v najlepSom stave. Schody veduce k pamétniku
na vrchu Furca, ako aj schody veduce k stisosiu ¢i samotné stsosie potrebuji renovaciu.
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Rovnako by pamétnik potreboval aj osvetlenie, aby ho bolo vidiet’ zo Sirokého okolia, o
bolo zamerom jeho vystavby v roku 1938. Kultarny program zahfnal okrem dramatickej
scénky aj vystupenia viacerych folklornych suborov z okolia. Dlhodobé bezpravie pachané
na slovenskych rol'nikoch, chudoba a Ziadne socialne istoty. Takto by sa dali charakte-
rizovat’ roky, ktoré predchadzali rol'nickej vzbure v roku 1831. Z hl'adiska nasSich dejin
bolo Vychodoslovenské rolnicke povstanie najva¢$im a najmasovej$im protifeudalnym
vystupenim Slovakov vobec. Povstanie bolo nakoniec potlacené vojenskou silou a Sta-
taridlne sudy na vychodnom Slovensku vyniesli spolu az 119 rozsudkov smrti oproti 24
obetiam z privilegovanych vrstiev. Povstanie pripravovala tajnd Hornouhorska sedliacka
konfederacia. Proti uhorskej Sl'achte povstali slovenski richtari a rolnici — spolu 160
obci a vySe 40 000 vzburencov. Cholera bola iba poslednou kvapkou, ktora vyburcovala
richtarov a sedliakov na Zempline, Sarisi, Spisi, Gemeri a Above k ozbrojenému povstaniu.

Cyril Daxner

V tieni vyrodia narodenia generala Milana Rastislava Stefanika sme si pripome-
nuli 117. vyro€ie narodenia iného slovenského dostojnika a narodovca Cyrila Daxnera.
Na historickom Cintorine Kozia brana v Bratislave mu 20. jula 2021 Matica slovenska
sldvnostne odhalila novy nahrobny pylon s bustou, ked’ze povodny kriz bol casom
odstraneny a strateny. Cyril Daxner patri medzi vyznamné, no, bohuzial’, v ramci celo-
slovenskych stvislosti zabudnuté osobnosti nasSich modernych dejin. Zomrel v mladom
veku nedozitych 41 rokov, iba niekol’ko dni po skonceni ni¢ivej druhej svetovej vojny.
Jeho Zivot bol bohaty na udalosti a odvazne ¢iny. Sticasne bol jednym z poslednych
vyznamnych ¢lenov starobylého slovenského rodu Daxnerovcov, ktory splodil Styri
generacie advokatov, tri generacie vyznamnych slovenskych politickych Cinitelov, ale aj
aktivnych krestanskych ¢inovnikov na Slovensku v 19. a 20. storo¢i. V ur¢itom ohlade
je Cyril Daxner symbolickou postavou, ked’ze jeho osud sa v mnohom podoba na zivoty
inych narodovcov, po ktorych sa po ¢ase pomyselne zl'ahla zem a ich inSpirujice zivotné
osudy musime nanovo objavovat. Na podujati, ktoré sa nieslo v znameni prihovorov,
P'udovej hudby a prednasok o zZivote a odkaze Cyrila Daxnera, sa zu¢astnili hostia z r6znych
oblasti spoloc¢enského Zivota. Pritomnym sa v ivode prihovoril poslanec NR SR Milos
Svréek. Ked’ze sa Daxnerov Zivot spéjal s obcou Tisovec a mestom Vranov nad Toplou,
prisiel si ho uctit’ viceprimator Vranova nad Toplou DuSan Molek, riaditel’ka Gymnazia
Cyrila Daxnera vo Vranove nad Toplou Zuzana Dragulova, primatorka Tisovca Irena
Milecova, ako aj Muzsky spevacky subor Sama Daxnera z Tisovca. Jeho novy pomnik
pozehnal biskup Zapadného distriktu ECAV Jan Hrobon za pritomnosti emeritného
farara Cirkevného zboru ECAV vo Vranove nad Toplou Slavomira Galla. Ako odvazneho
dostojnika a vojaka si ho uctili aj Ozbrojené sily SR, zastiipené nacelnikom Stébu pre
podporu operacii brigadnym generalom Pavlom Tokolym a generalnym duchovnym
Ekumenickej pastoracnej sluzby OS SR plukovnikom Viktorom Sabom. Cyril Daxner
sa radi k hrdinom ,,Malej vojny“, ked’ ako velitel' obrnenej vozby branil Slovensko
pred agresorom — horthyovskym Madarskom. V tejto stvislosti sa osobne ztcastnil
na tvrdych bojoch pri Niznej Rybnici. Neskor bol klI'i€ovou postavou obc¢ianskeho odporu
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a organizatorom Slovenského narodného povstania na vychodnom Slovensku, ¢o v priho-
vore zdoraznil predseda SZPB Pavol Seckar. Ako pravnika a advokata si ho pripomenula
podpredsednicka Slovenskej advokatskej komory Magdaléna Hromcova. Cyril Daxner sa
narodil 20. jula 1904 v Tisovci, studoval v Martine a Bratislave, pracoval a Zil s rodinou
vo Vranove nad Toplou. Pre podlomené zdravie nasledkom viznenia v koncentracnom
tabore Mauthausen zomrel 7. jina 1945 v Bratislave. Patril k vyznamnej a rozvetvenej
rodine Daxnerovcov. Jeho stary otec Stefan Marko Daxner bol spoluzakladatelom Matice
slovenskej. Otec Ivan Daxner sa priamo podiel'al na vytvoreni prvého Cesko-Slovenska
a bol signatarom Clevelandskej a Pittsburskej dohody. Jeho prastarym otcom bol Karol
Kuzmany, prvy podpredseda Matice slovenskej. K blizkym pribuznym Cyrila Daxnera
patril aj spisovatel’ Janko Jesensky, ktory bol bratom jeho matky Cudmily Daxnerovej,
rodenej Jesenske;.

Cesta slovenskou Amerikou

V dnoch 22. — 31. jula 2021 zrealizovala Matica slovenska vernisaz vystavy Cesta
slovenskou Amerikou, ta preniesla Bratislavéanov do Ameriky 30. rokov 20. storocia.
Hviezdoslavovo namestie rozozvucali 22. jula 2021 dzezové skladby, ktoré prilakali
dalsich navstevnikov panelovej vystavy o dodnes neprekonanej kulturnej misii Matice
slovenskej medzi krajanmi v Spojenych Statoch americkych a Kanade. Na devitnastich
paneloch sa odprezentoval len utrzok z 3 500 fotografii, ktoré¢ méa Matica slovenska
ulozené v depozitoch Krajanského muzea MS. Cesta slovenskou Amerikou ldmala rekordy
po vSetkych strankach. Za 214 dni v Amerike a Kanade absolvovali Jozef Ciger-Hronsky,
Jozef Cincik, Konstantin Culen a Karol Plicka 80-tisic kilometrov. Uskutoénili 609
prednasok, ¢o je skoro tri denne, priniesli tam so sebou 40-tisic knih, 20-tisic broztrok,
6 500 casopisov. V rokoch 1935 a 1936 sa vydala delegacia Matice slovenskej za ocean,
aby kultarne, narodne a osvetovo posobila medzi slovenskymi krajanmi v Amerike,
kde zila uz tretia generacia povodne ,,chlebovej” emigracie Slovakov za ocean. V tom
Case tam bola az tretina vtedajsicho slovenského naroda. Cesta slovenskou Amerikou
vytvorila velmi dobré a priatel'ské vztahy medzi Maticou slovenskou a americkymi
a kanadskymi Slovakmi. Zaroven polozila zaklady pre badatel'sku a vedecku ¢innost
MS v nasledujucich rokoch. Matica slovenska sa tak zacala venovat’ pdsobeniu a Zivotu
nasej diaspory v Amerike. Bola to vel’ka kultirna misia, z ktorej Matica slovenska ¢erpa
dodnes. Autorkou vystavy a spoluorganizatorkou vernisaze s Domom MS v Bratislave
je riaditel’ka Krajanského muzea MS Zuzana Pavelcova. V sucasnosti zije 1,5 az 1,8
miliéna Slovakov za hranicami Slovenska, z toho vel'ka cast’ prave v Amerike. Tato
vystava, venovana misii Matice slovenskej v Spojenych Statoch americkych, je zaujimava
o to viac, ze prave krajania zijuci v Amerike sa velmi vyrazne zasluzili o to, ze dnes
mame svoju vlastna Statnost’. Nas krajansky segment nam v historii vel'mi pomohol a je
jednym z pilierov, na ktorom slovenska Statnost’ stoji. Na slavnostnom otvoreni vystavy
sa zudastnil aj spravca MS Maro§ Smolec a predseda Uradu pre Slovakov Zijucich
v zahranici Milan Jan Pilip, ktory prevzal nad vystavou zastitu.
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Alexander Dubcek

Pri prilezitosti Roka Alexandra Dubceka 2021 a 158. vyroc¢ia vzniku Matice
slovenskej 4. augusta 2021 odhalila narodna ustanovizen bustu Alexandra Dubceka
v Aleji dejatelov pred svojou sidelnou budovou v Martine. Sldvnostné podujatie
poctil svojou zastitou politikov syn Pavol Dubcek. I$lo o najvéacsie maticné podujatie
v danom roku. Alexandrovi Dubcekovi udelila Matica slovenska v roku 1968 Cestné
¢lenstvo, ktoré v mati¢nej historii ziskalo len niekol'ko osobnosti. Ustanovizen
navstivil v rokoch 1963 pri prilezitosti stého vyrocia vzniku Matice slovenskej a tiez
v roku 1992. Bronzovu bustu od sochara Tomasa Polonského vnimaji maticiari ako
zhmotnenie jeho zasluh a odkazu pre Slovakov a Slovenky. V 60. rokoch minulého
storoCia prinavratil Matici spolkovy a samospravny charakter, ktory vsak trval len
do ¢ias do normalizacie. Zhromazdeniu sa prihovoril aj podpredseda Narodnej rady
SR Juraj Blanar, ktory vyzdvihol Dubcekove politické, demokratizacné a socidlne
zasluhy. Na podujati sa zucastnili viaceri poslanci Narodnej rady SR — LCubica
Lassakova, Richard Takac, Milo§ Svrcek, Igor Hus, Richard Rasi a Jan Blchac.
Nechybal primator Martina Jan Danko a starostka obce Uhrovec Zuzana Macekova
¢i martinsky rimskokatolicky dekan Pavol Gera a martinsky evanjelicky farar Milan
Kubik. Matica slovenska zaroven odovzdala diplomy novym zakladajucim ¢lenom
MS. Kulturne podujatie ozvlastnili tematické piesne Karola Duchona a Karla Kryla,
vystava fotografii z Archivu MS s ndzvom Vztahy Alexandra Dubceka s Maticou
slovenskou ¢i dobovy automobil Tatra 603 z Veteran klubu Martin. Doobeda prebehol
vedecky seminar s prednaskami o Alexandrovi Dubcekovi.

Stefan Boleslav Roman

Jednej z najvyznamnejsich osobnosti slovenského krajanského sveta Stefanovi
Boleslavovi Romanovi odhalila Matica slovenska a Miestny odbor MS v Prievidzi 4.
oktobra 2021 bustu v Martine. Ide o historicky prvi bustu tejto osobnosti na Slovensku.
Roman bol znamy podnikatel, prezyvany ,,uranovy kral*, no treba zdoéraznit, ze bol
aj presved¢enym krestanom a hrdym Slovakom. Vela obetoval v prospech Svetového
kongresu Slovakov, ¢im posilnil slovensku emigraciu a slovensky demokraticky zivot
v zahrani¢i. Mal otvorené dvere k Statnym predstavitelom Spojenych Statov americkych,
Kanady ¢i Vatikanu a posobil v medzinarodnych organizaciach s velkym renomé. Bustu
Stefana Romana v Parku sv. Cyrila a Metoda na nadvori Matice slovenskej posvitil otec
Michal ako zastupca biskupa Gréckokatolickej eparchie KoSice. V mene rodiny Roma-
novcov, zijucej v Kanade i na Slovensku, sa podakoval prasynovec Branislav Roman.
Jeho zasluhy o vznik nasej $tatnosti pripomenul predseda Uradu pre Slovakov Zijucich
v zahrani¢i Milan Jan Pilip. Urad, ako aj byvaly generalny tajomnik Svetového kongresu
Slovakov Dusan Toth finanéne prispeli narodnej ustanovizni na realizaciu bronzovej busty.
Pozdravny prihovor Dusana Tétha z Kanady osobne predniesol rovnako byvaly funkcionar
kongresu a osobny priatel’ Romana Vladimir Butora. Na podujati sa zi¢astnili aj viaceri
predstavitelia politického Zivota, samospravy ¢ predstavitelia cirkvi. Stefan Boleslav
Roman sa narodil v roku 1921 v dnesnom Novom Ruskove na vychodnom Slovensku.

190 HISTORICKY ZBORNIK 2/2021



V Kanade sa vypracoval na jedného z najbohatSich a najuspesnejsich podnikatelov,
za ¢o dostal prezyvku ,uranovy kral'“. Zomrel nahle v roku 1988 v Toronte a vzniku
samostatného a demokratického Slovenska sa uz nedozil.

Cena FrantiSkovi Vnukovi a DuSanovi Kernému

V Kniznici slovenskej Statnosti v Matici slovenskej v Bratislave sa 5. oktobra 2021
konalo slavnostné odovzdavanie cien dvom vyznamnym osobnostiam slovenského
vedeckého a kulturneho zivota. Mimoriadnu cenu Matice slovenskej udelil Vybor Matice
slovenskej FrantiSkovi Vnukovi pri prilezitosti zivotného jubilea 95 rokov a za celozivotné
napliianie programu MS. Ked’ze profesor Vnuk dlhodobo Zije v Australii, kde stale
aktivne tvori, cenu prevzal Jan Kosiar. Ten sa v mene profesora Vnuka pod’akoval MS
za udelenie tejto ceny a vSetkych pritomnych pozdravil, ked’ze s profesorom komunikoval
den predtym. Ako dar venoval do Bibliotéky MS vyznamnu publikaciu Slovakia and
Slovaks in the Twentieth Century, ktoru méze verejnost’ vyuzit' na Stadium priamo
v mati¢nej bibliotéke v druhej historickej budove MS v Martine. Druhil cenu si osobne
prevzal znamy slovensky novinar Dusan Kerny. Strieborna cenu MS udelil Vybor MS
Dusanovi Kernému pri prilezitosti zivotného jubilea 80 rokov a za celozivotné dielo
pri $ireni narodnej kultury. Dusan Kerny, ktory stale aktivne prispieva do Slovenskych
narodnych novin, sa tiez podakoval Vyboru MS za udelenie ceny. Podakovanie smeroval
aj SNN za to, ze stdle sa snazia prindsat’ aj iny, ale zato objektivny pohlad na svet najma
z narodného a vlasteneckého uhla pohl'adu. Obe ceny odovzdal v mene predsedu MS
spravca MS a $éfredaktor SNN Maro§ Smolec.

Konferencia 100 rokov Trianonskej zmluvy

Katedra dejin §tatu a prava Pravnickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa Safarika
v Kosiciach v spolupraci s Maticou slovenskou a pod zastitou APVV zrealizovala
v diloch 14. a 15. oktdbra 2021 medzinarodnt vedeckt konferenciu 100 rokov Trianonskej
zmluvy — diplomacia, stat a pravo na prelome storoci. Na konferencii vystipil aj predseda
MS Marian Gesper s prispevkom Matica slovenska v kontexte Statopravneho vyvoja
slovenského naroda. Pre zIi epidemiologicku situaciu sa podujatie uskuto¢nilo v online
podobe. Trianonska mierova zmluva je jednou z najproblematickejsich zmluv Versailleského
mierového systému. Pocas 100 rokov svojej platnosti vyvolala rézne emocie na oboch
strandch Dunaja. Na jednej strane hrdost’ na vlastny §tat, na druhej strane sklamanie
az roz¢arovanie z rozpadu monarchie. Primarne si rieSitelia grantového projektu pod
vedenim doc. JUDr. Erika Stenpiena, PhD., kladu za ciel’ preskiimat’ Trianonsk(i mierovi
zmluvu z hl'adiska jej vyznamu pre region strednej Europy. Trianonska zmluva doteraz
nebola detailne analyzovana a komplexne skiimand pravnymi vedcami, preto sa na jej
vyskume zucastnili predovsetkym pravni historici, romanisti a pozitivni pravnici, ktori
dokument podrobili skimaniu vo verejnopravnych suvislostiach, nezanedbavajuc vsak
ani nevyhnutné sukromnopravne aspekty. Kolektiv si postavil ambiciu pokusit’ sa po 100
rokoch o dosiahnutie konsenzu predovsetkym s mad’arskymi kolegami v oblasti, ktora
bola doteraz vnimana ako do istej miery kontroverzna a vyvolavajiica napétie medzi
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nasimi dvomi krajinami. Vznikajica medzinarodna spolupraca slovenskych, mad’arskych
a pol'skych pravnych vedcov sa bude snazit’ tento stav zmenit. Na konferencii bola
odprezentovana aj monografia historika a biografistu Pavla Parenicku: Slovensko-ma-
darské storocie 1918/1920— 2018/2020 v historickych, historiografickych, biografickych
a bibliografickych poznamkach. Monografia nacrtava spolo¢nu slovensko-madarsku
koexistenciu od najstarSich ¢ias zacinajucich na sklonku 9. storocCia cez existenciu
stredovekého a novovekého Uhorského kralovstva az do osudového roku 1918. Venuje
sa i zlozitym témam, ku ktorym patria pohnuté roky 1918 az 1920, 1938 az 1939, 1945,
ale aj rok 1968. Detailne priblizuje dejiny slovensko-madarskych vztahov od vzniku
Ceskoslovenskej republiky po sti¢asnost, ked’ aktualne st Slovenska republika a Mad’arsko
partnerskymi krajinami v ramci VySehradskej stvorky, NATO a Europskej tnie.
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Bratislava : Veda, 2001, 248 s.

Odkaz na §tadiu v zborniku alebo v kolektivnej praci:
¢ SKVARNA, Dusan. Cudovit Star a rok 1848. In SEDLAK, Imrich (ed.). Ludovit
Stir v suradniciach minulosti a siicasnosti. Martin : Matica slovenska, 1997, s. 103-110.

Odkaz na §tudiu publikovanu v periodiku:
"LACKO, Martin. Zabudnuta povstalecka vrazda. Pripad slovenskych dostojnikov
v Lubietovej 13. oktobra 1944. In Pamdit naroda, 2012, ro€. 8, ¢. 3, s. 3-32.

Odkaz na uz uvedeny prameii:
8 LACKO, Zabudnuta povstalecka, s. 30.
® LETZ, Dejiny Slovenskej, s. 180.

Odkaz na elektronicky zdroj:

10 DZUPINKOVA, Zuzana. Personélne bibliografie rusinskych a ukrajinskych
maliarov Slovenska vydané v SVK Presov. In Bibliograficky zbornik 2010 [online].
Martin : Slovenska narodna kniznica, Narodny bibliograficky ustav v Martine, 2010,
s. 38-45. Dostupné na internete: http:/www.snk.sk/swift data/source/NBU/Zborniky/
BZ 2010 2011/Kolokvium/Dzupinkova Zuzana.pdf.

Odkaz na archivny prameii:
U Archiv Matice slovenskej (dalej AMS), fond (d’alej f.) Matica slovenska I (1857)
1863 — 1875 (1912), Sign. 1544-1546.

DalSie vysvetlenia:

— Ak v literatire nie je uvedené miesto vydania, rok vydania, vydavatel'stvo
uvadzame: b. m., b. ., b. v.

— V pripade viacerych miest vydania a vydavatel'stiev sa nazov vydavatel'stva
prida k prislusnému miestu vydania a oddel'uje bodkociarkou: Praha : Argo; Bratislava :
Concordia, 1999.

— Ak je uvedenych viac miest vydania a len jeden vydavatel,, tak miesta vydania
oddelime bodkociarkou a medzerou: Bratislava; Martin : Osveta, 1986.

— Skratkou pre oznacovanie stran alebo strany je s., ro¢niky ¢asopisov a Cisla
zbornikov sa uvadzaji arabskymi ¢islicami. Pokial’ su dokumenty v ediciach ¢islované,
je potrebné uvadzat’ okrem stran aj ich ¢islo.
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